ACTA NUM. 10/08-PL

(Corp. 07-011)

DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION MUNICIPAL
CELEBRADA EL DIA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2008

SENORES ASISTENTES

ALCALDE-PRESIDENTE:
Don Arturo Gonzalez Panero

TTES. DE ALCALDE:

Dofia Maria Jesus Diaz Pérez

Dofia Maria Belén Hiumera Contreras
Don Juan Jesus Siguero Aguilar
Dofia Mercedes Nofuentes Caballero
Don Ramoén Gonzalez Bosch

Don José Alfonso Rodriguez Ubeda

CONCEJALES:

Dofa Cristina Sanchez Masa

Dofia Marta Puig Quixal

Dofia Miriam Villares Gonzalo

Dofia Maria Isabel Fernandez de Guzman
Don Francisco Sanchez Arranz

Dofa Rosalia Mercedes de Padura Diaz
Dofia Olivia Garcia Moyano

Don Pablo José Cereijo Ponce de Ledn
Dofia Maria Inmaculada Lazaro Mufioz
Don Pablo Nieto Gutiérrez

Dofa Josefa Irene Gonzalez Canoura
Dofia Maria Yolanda Estrada Pérez

Don Fermin Ihigo Contreras

Don Angel Galindo Alvarez

INTERVENTORA GENERAL:
Dofia M? José Fernandez Dominguez

SECRETARIO GENERAL:
Don Manuel Horrillo Rico

En Boadilla del Monte, provincia de
Madrid, siendo las diez horas y diez
minutos del dia veintiséis de septiembre de
dos mil ocho, previa citacion al efecto,
cursada en forma, se reunen en primera
convocatoria, en el Salén de Sesiones de la
Sede Institucional Municipal, los sefores
que al margen se relacionan, miembros del
Ayuntamiento, bajo la presidencia del Sr.
Alcalde, don Arturo Gonzalez Panero, con
mi asistencia, como Secretario, al objeto de
celebrar la sesion ordinaria del Pleno de la
Corporacion convocada para esta fecha.

Abierto el acto por la presidencia,
se procedid a tratar los asuntos contenidos
en el Orden del dia.

ORDEN DEL DIiA
l.- PARTE RESOLUTIVA

1.1.- Aprobacién, si procede,
del acta de la sesion anterior
(extraordinaria de 24 de julio de 2008).

El Sr. Presidente pregunta si
desean formular alguna observacion al acta
de la sesiéon anterior, celebrada el dia
veinticuatro de julio pasado, manifestando
don Angel Galindo que votara en contra de
la misma en tanto no se le facilite, para su
cotejo, copia de la grabacibn de las
sesiones, tras lo que fue sometida a
votacion siendo aprobada por mayoria de

veinte votos a favor, pertenecientes a los dieciséis Miembros del Grupo Municipal Popular, y a
los cuatro Miembros del Grupo Municipal Socialista, con el voto en contra del portavoz del
Grupo Municipal de APB, Sr. Galindo, y que debera transcribirse al correspondiente Libro

oficial.



.2. Comisién Especial de Cuentas e Informativa Permanente de Economia y
Hacienda.

.21. Aprobaciéon del expediente de enajenacién de la Parcela RM-5 del Plan
Parcial, SUR-7 “Los Fresnos” del PGOU.

Fue dada cuenta del dictamen favorable, a la aprobacién por el Pleno, de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de
Economia y Hacienda en su sesion celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:

“Primero .- Aprobar el expediente instruido para la enajenacién de la parcela RM-5 del
Plan Parcial SUR-7 “LOS FRESNOS”, del vigente Plan General de Ordenacién Urbana, de
titular municipal.

Segundo.- Convocar la licitaciébn conforme a las Condiciones que han de regir en la
citada enajenacion, y que por el presente se aprueban.”

El tercer Teniente de Alcalde, sefior Siguero Aguilar, interviene para aclarar que se
propone aprobar la propuesta con las modificaciones que se introdujeron en el seno de la
Comision Informativa.

Tom¢ la palabra el Portavoz del Grupo Municipal Socialista, sefor Nieto Gutiérrez, que
manifestd oponerse a esta enajenacion, explicando que anteriormente se instruyd un
expediente en que la valoracion de estos terrenos ascendia a unos veinte millones de euros y
ahora se valoran en unos trece millones de euros, indicando estar de acuerdo con la reflexion
realizada por el sefior Alcalde en el anterior Pleno, respecto que en estos momentos es mas
conveniente esperar antes que mal vender el patrimonio municipal.

Asimismo, sefald que existe una segunda cuestién, en relacién con la constitucion del
patrimonio publico del suelo, que en este municipio no existe y es una obligacion, que obliga a
que el destino de los ingresos obtenidos sea para fines sociales, aunque en este caso se
asume que estos terrenos no son patrimonio publico del suelo, y que, con ocasion de la
discusién planteada en la Comision Informativa sobre este particular, se acepté que los
ingresos obtenidos por la venta de estos terrenos se afecten a la construcciéon de la futura
Casa de Mayores, y desea que este compromiso lo asuma expresamente el Pleno.

Seguidamente intervino el Portavoz del Grupo Municipal de APB, sefor Galindo
Alvarez, para llamar la atencién sobre el cambio que han sufrido los criterios de adjudicacion
del concurso primandose ahora mas el criterio econdmico, en un momento de crisis
inmobiliaria, y, en cuanto al destino social de los ingresos obtenidos, esta de acuerdo en que
se asuma el compromiso adquirido por el Concejal de Hacienda en el seno de la Comision
Informativa a fin de evitar un destino diferente al previsto en la ley.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevo a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
votos en contra correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al Unico
miembro del Grupo APB.



1.2.2. Autorizacién para la concertacion de operaciones de crédito de la EMSV
BOADILLA DEL MONTE S.A.U.

Fue dada cuenta del dictamen favorable, a la aprobacion por el Pleno, de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de
Economia y Hacienda en su sesion celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:

“Autorizar la concertaciéon de operaciones de crédito de la EMSV BOADILLA DEL
MONTE, S.A.U. por importe de SIETE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE EUROS CON VEINTICINCO CENTIMOS DE EURO
(7.395.264.25 €) con objeto de financiar la construccién en las parcelas M.19-32, M.22-10, M.6-
3 y M.12-8 de Boadilla del Monte.”

El Teniente de Alcalde-Delegado de Economia y Hacienda, sefior Siguero Aguilar,
explicd que la operacion de crédito que se somete a autorizacion tiene por objeto llevar a buen
fin la ejecucién de las obras de los locales comerciales que le fue encomendada a la EMSV por
el Ayuntamiento y, que por tanto, se trata de un acto formal.

El Portavoz del Grupo Municipal Socialista, Sr. Nieto, intervino para manifestar que
estando de acuerdo con el fondo del asunto, que es la construccién de locales comerciales a
precio tasado, sin embargo no lo esta con que sea la EMSV quién los construya, porque
presupone que se realizaran sin los debidos controles, recordando que no intervienen en sus
decisiones los funcionarios de habilitacion estatal de Secretaria e Intervencion, sefialando que
en su opinién deberian ser construidos directamente por el Ayuntamiento, y la Empresa
Municipal de la Vivienda dedicarse exclusivamente a la construccion de viviendas protegidas.
Finalmente, indicé que en caso de que quedasen locales libres le gustaria que se ofrecieran en
alquiler con opcién de compra.

Acto seguido interviene el Portavoz de Grupo Municipal de APB, Sr. Galindo Alvarez,
que manifestd que su grupo se viene oponiendo no solo porque es un viaje de ida y vuelta
perfectamente planificado, que se vende porque hay que duplicar la administracién, sino
porque ademas la ausencia de Interventor y Secretario supone una falta de controles de la
actuacion de la EMSV, no entendiendo que esta actuacion la realice la EMSV pudiendo hacerlo
directamente el Ayuntamiento.

Finalmente, el sefior Siguero Aguilar, indicoé que la EMSV esta sujeta a iguales
controles que el Ayuntamiento, replicando el Sefior Galindo Alvarez que en el Consejo de
Administracién, no estan ni el Secretario ni el Interventor.

Tras lo cual, el Pleno de la Corporacion, por mayoria de dieciséis votos a favor
correspondientes a los miembros del Grupo Popular y cinco votos en contra correspondientes a
los cuatro miembros del Grupo Socialista, y al Unico miembro del Grupo APB, elevé a acuerdo
el precedente dictamen.

1.2.3. Aprobacion provisional de la modificacion de la Ordenanza Fiscal
reguladora del Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Fue dada cuenta del dictamen favorable a la aprobacién por el Pleno de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de



Economia y Hacienda en su sesidn celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:

“PRIMERO.- Aprobar la modificacién de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto
sobre Bienes Inmuebles, con efectos de entrada en vigor con fecha 1 de enero de 2009, en el
sentido de modificar el apartado 1 del articulo 2 de la misma, con el siguiente tenor literal:

Articulo 2.

1.- El tipo de gravamen aplicable a los bienes inmuebles de naturaleza urbana y uso
residencial, y a aquellos no comprendidos en el apartado siguiente, queda fijado en el 0,40%.

2.- El tipo de gravamen aplicable a los restantes bienes inmuebles de naturaleza urbana
queda fijado en el 0,80%, determinandose para cado uno de los usos sefialados a
continuacion, definidos en la normativa catastral, el umbral de valor minimo de referencia, a
partir del cual seran de aplicacion los tipos incrementados.

Dichos tipos so6lo se aplicaran al 10 por ciento de los bienes inmuebles urbanos que, para cada
uno de los usos sefialados a continuacion, tenga mayor valor catastral.

Uso CODIGO VALOR CATASTRAL
MINIMO

Almacén-Aparcamiento A 12.211,03 €
Comercio C 229.216,20 €
Industria / 888.408,31 €
Educacion E 7.746.915,63 €
Deportivo K 1.200.500,76 €
Obras de urbanizacién y M 1.354.965,20 €
Jardineria

Oficina 0] 555.132,25 €
Otros Usos Y 11.957.188,07 €

3.- El tipo de gravamen del Impuesto sobre Bienes Inmuebles aplicable a los bienes de
naturaleza rustica queda fijado en el 0,60%.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, el presente Acuerdo tiene caracter provisional y se
expondra al publico en el tablén de anuncios de este Ayuntamiento durante el plazo de treinta
dias habiles, a fin de que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas.

Dicha exposicion al publico se anunciara en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid y en un diario de los de mayor difusién de la Comunidad.

TERCERO.- En caso de no presentarse reclamaciones, se entendera automaticamente
elevado a definitivo el presente Acuerdo.”

El Tercer Teniente de Alcalde y Concejal Delegado de Hacienda, sefior Siguero
Aguilar, explicé que la presente modificacion tiene por objeto un cambio del sistema impositivo



aplicando diferentes tipos de gravamenes distinguiendo los usos de los inmuebles, siendo el
uso de vivienda al que se aplica el tipo de gravamen mas favorable.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, con
cuatro votos en contra correspondientes a los miembros del Grupo Socialista y con la
abstencion del unico miembro del Grupo APB.

.2.4. Aprobacion provisional de la Modificacion de la Ordenanza Fiscal
reguladora del Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecanica.

Fue dada cuenta del dictamen favorable a la aprobacién por el Pleno de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de
Economia y Hacienda en su sesion celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:

“PRIMERO.- Aprobar la modificacién de la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto
sobre Vehiculos de Traccion Mecanica, con efectos de entrada en vigor con fecha 1 de enero
de 2009, en el sentido de modificar la redaccién del articulo 3, con el siguiente tenor literal:

Articulo 3.

1. El periodo impositivo coincide con el afio natural, salvo en el caso de primera
adquisicion de vehiculos. En este caso, el periodo impositivo comenzara el dia en que
se produzca dicha adquisicion.

2. Ellmpuesto se devenga el primer dia del periodo impositivo.

3. Elimporte de la cuota del impuesto se prorrateara por trimestres naturales en los casos
de primera adquisicion o baja definitiva del vehiculo. También procedera el prorrateo de
la cuota en los mismos términos en los supuestos de baja temporal por sustraccion o
robo del vehiculo, y ello desde el momento en que se produzca dicha baja temporal en
el Registro publico correspondiente.

4. En los supuestos de transferencia o cambio de domicilio con trascendencia tributaria, la
cuota sera irreducible y el obligado al pago del impuesto sera quien figure como titular
del vehiculo en el permiso de circulacién el dia primero de enero y en los casos de
primera adquisicion el dia en que se produzca dicha adquisicion.

5. Cuando proceda el prorrateo de la cuota por alta del vehiculo, se autoliquidara por el
sujeto pasivo la parte correspondiente a los trimestres del afio que restan por
transcurrir incluido aquel en el que tenga lugar la referida alta.

Cuando proceda el prorrateo por baja temporal por sustraccion o robo, definitiva del
vehiculo, el sujeto pasivo vendra obligado a satisfacer la parte de la cuota
correspondiente a los trimestres del afio que hayan transcurrido, incluido aquel en el
que haya tenido lugar la referida baja.

6. Cuando el titular del vehiculo acredite ante la Administracién Tributaria la baja definitiva
o temporal por sustraccion o robo del vehiculo antes de que el recibo anual



correspondiente adquiera firmeza, se autoliquidard por el sujeto pasivo el impuesto
procediéndose al prorrateo de la cuota que corresponda.

Cuando la baja del vehiculo tenga lugar una vez que el recibo anual correspondiente
haya adquirido firmeza, procedera, en caso de haber efectuado el sujeto pasivo el pago
del recibo, la devolucién de la parte correspondiente de la cuota.

7. El érgano municipal competente, previa propuesta favorable de la Concejalia Delegada
correspondiente, podra suscribir convenios de colaboracion con entidades
representativas de los sujetos pasivos con el fin de simplificar el cumplimiento de las
obligaciones tributarias, o los procedimiento de liquidacibn o recaudacion
correspondientes.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, el presente Acuerdo tiene caracter provisional y se
expondra al publico en el tablén de anuncios de este Ayuntamiento durante el plazo de treinta
dias habiles, a fin de que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas.

Dicha exposicion al publico se anunciara en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid y en un diario de los de mayor difusién de la Comunidad.

TERCERO.- En caso de no presentarse reclamaciones, se entendera automaticamente
elevado a definitivo el presente Acuerdo.”

El Tercer Teniente de Alcalde y Concejal Delegado de Hacienda, sefior Siguero
Aguilar, explicd que la presente modificacion tiene por objeto introducir un parrafo que aclara
determinados aspectos que generaban alguna duda en la aplicacion de la presente Ordenanza,
sin que se hayan modificado los tipos impositivos que, por otra parte, siguen siendo los
minimos que permite la ley.

El sefior Galindo Alvarez, portavoz del Grupo APB, sefialé que, como la modificacién
alcanza a algunas cuestiones que no son el fondo de lo que se plante6 al texto inicial, su grupo
ya voto en contra, ahora igualmente votara en contra de esta modificacion.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, con la
abstencion de los cuatro miembros del Grupo Socialista y el voto en contra del unico miembro
del Grupo APB.

1.2.5. Aprobacion inicial de la Ordenanza Municipal que regula la concesion de
prestaciones sociales de caracter econdmico para situaciones de especial necesidad y/o
emergencia social en los Servicios Sociales del Ayuntamiento de Boadilla del Monte.

Fue dada cuenta del dictamen favorable a la aprobacién por el Pleno de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de
Economia y Hacienda en su sesion celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:



“PRIMERO.- Aprobar inicialmente la ORDENANZA MUNICIPAL QUE REGULA LA
CONCESION DE PRESTACIONES SOCIALES DE CARACTER ECONOMICO PARA
SITUACIONES DE ESPECIAL NECESIDAD Y/O EMERGENCIA SOCIAL EN LOS SERVICIOS
SOCIALES DEL AYUNTAMIENTO DE BOADILLA DEL MONTE

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de Ley R.B.R.L., el
presente Acuerdo tiene caracter provisional y se expondra al publico en el tablon de anuncios
de este Ayuntamiento durante el plazo de ftreinta dias habiles, a fin de que los interesados
puedan examinar el expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.

Dicha exposicion al publico se anunciara en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid y
en un diario de los de mayor difusién de la Comunidad.

TERCERO.- En caso de no presentarse reclamaciones, se entendera automaticamente
elevado a definitivo el presente Acuerdo.”

El Tercer Teniente de Alcalde-Delegado de Hacienda, Sr. Siguero Aguilar, explicé que
la presente Ordenanza tiene caracter econémico por tratarse de subvenciones, regulando los
criterios y procedimiento de tramitacion para su concesién por los Servicios Sociales
municipales.

El Portavoz del grupo socialista, don Pablo Nieto, manifesté que, en su opinion, la
presente Ordenanza deberia haber sido discutida en primer lugar en la Comision informativa de
Servicios Sociales, observando que en el expediente falta un informe sobre las necesidades
sociales del municipio, por lo que su grupo se abstendra hasta que esta cuestion sea tratada en
profundidad.

Intervino la Primer Teniente de Alcalde-Delegada de Servicios Sociales, sefora Diaz
Pérez con objeto de completar la informacién sobre lo manifestado por el sefior Nieto,
indicando que, en el dia de ayer, se habia celebrado Comisién Informativa de Servicios
Sociales en la que se planteé la citada cuestion y aclaré que se habia acordado que ya en el
periodo de informacién publica o en cualquier otro momento, de forma mas formal o informal,
todos podian plantear las dudas que les surgieran del texto con objeto de, a través de la accion
conjunta de los grupos, contribuir en su caso, a la mejora de la Ordenanza, todo ello sin
perjuicio de que el texto de la presente Ordenanza habia sido elaborado por el Centro de
Servicios Sociales del Ayuntamiento, con conocimiento de las necesidades del municipio y
partiendo del trabajo que se ha venido desarrollando en los Ultimos siete afos, desde que los
Servicios Sociales Municipales se independizaron de la Mancomunidad.

El Portavoz del Grupo APB, sefior Galindo Alvarez, recordé que estamos ante el
tramite de aprobacion inicial de un texto puramente asistencial que ha sido elaborado por los
Servicios Sociales Municipales y partiendo de un informe previo, tal como se pudo conocer en
el seno de la Comisién informativa de Servicios Sociales celebrada el dia de ayer, y aunque su
tramitacion se ha planteado como un documento fiscal -desconociéndose la informacion
anterior que ahora ha sido ratificada por la Concejal Delegada-, como en la Comisiéon de
Servicios Sociales se ha aceptado de buena forma las sugerencias y aportaciones de todos
con objeto obtener un gran texto asistencial antes de su aprobacion definitiva, que ademas
tendra caracter complementario a la Ley de Dependencia Estatal que esta teniendo dificultades



de arranque, anuncié que se abstendra a resultas del tramite de la informacién publica y de las
aportaciones que se realicen.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
abstenciones correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al inico miembro
del Grupo APB.

.2.6. Mociéon del grupo municipal popular sobre la financiacion de los
ayuntamientos.

Fue dada cuenta del dictamen favorable a la aprobacién por el Pleno de la propuesta
de acuerdo, emitido por la Comision Especial de Cuentas e Informativa Permanente de
Economia y Hacienda en su sesion celebra el dia veintidos de julio de dos mil ocho, que es del
siguiente tenor:

“El Ayuntamiento de Boadilla del Monte insta al Gobierno Regional a que se dirija al
Gobierno de Esparia para que éste:

- Garantice en los proximos Presupuestos Generales del Estado el nivel de financiacion
necesario para los Ayuntamientos, sin que se produzcan recortes.

- Se comprometa a limitar el crecimiento del gasto publico al 2%, sin que este recorte
afecte a los Ayuntamientos que, en definitiva, son las administraciones que prestan los
servicios sociales esenciales a los ciudadanos.”

Tomoé la palabra el Sr. Siguero Aguilar para indicar que, como ya explicé en la
Comisién, se estan ultimando los Presupuestos Generales del Estado para el siguiente afio y el
debate se estd centrando en la financiacion de las Comunidades Auténomas dejando al
margen las Entidades Locales, con serias sospechas de que el recorte lo van a sufrir las
Entidades Locales, lo que justifica esta Mocion que entiende que deberia ser aprobada con
unanimidad de todos los grupos.

Seguidamente, intervino el Portavoz del grupo municipal socialista, sefior Nieto
Gutiérrez, diciendo que su grupo tenia preparada una mocién alternativa, que no pudo entrar
en la Comisién informativa por su caracter extraordinaria, por lo que le gustaria presentarla
como enmienda a la mocién del partido popular con objeto de que sea votada de manera
independiente y, ademas, se pueda mantener el debate en un uUnico punto, por lo que a
continuacion, previa autorizacién de la presidencia, procedié a la lectura de la misma que
cuanta con el siguiente tenor :

“El pasado 13 de septiembre se reunié en la ciudad de Zaragoza, el Consejo Territorial
de la FEMP que representa a todas las Federaciones Territoriales de Municipios, Provincias,
Consejos y Cabildos Insulares aprobando una Resolucion por UNANIMIDAD de todos los
participantes relacionada con la adopcion de medidas sobre la negociacion de la Reforma del
Modelo de Financiacioén Local.

Por ello y con la finalidad de asumir y suscribir todas las propuestas aprobadas por el Consejo
Territorial de la FEMP, el Grupo Municipal Socialista propone para su aprobacion al pleno del
ayuntamiento de Boadilla del Monte la siguiente



PROPUESTA DE ACUERDO

1° El ayuntamiento de Boadilla del Monte en ejecucién de los compromisos expresados por el
Gobierno de la Nacion, para garantizar un modelo de Reforma de la Financiacién Local, que
permita dotar a los Gobiernos locales de una financiacién adecuada y suficiente, de forma
vinculada y simultanea a la reforma de la Financiacion Autondmica, garantizando la
participacion de las Entidades Locales en los ingresos de las Comunidades Auténomas,
expresa su firme voluntad de respaldar a la FEMP durante el proceso de la negociacién que
esta realizando en representacion y defensa de los intereses de todas las entidades locales.

2° El ayuntamiento de Boadilla del Monte considera necesaria la unidad de los municipalistas
en torno a las propuestas presentadas por la FEMP, que requiere una respuesta desde la
lealtad institucional por parte de los responsables del Ministerio de Economia y Hacienda,
Ministerio de Administraciones Publicas y Gobiernos de las CC.AA, que aun siendo coherente
en relacion a la situacién econémica general, garantice la actividad, la prestacion de servicios y
el ejercicio de las responsabilidades publicas que se realizan de modo efectivo desde los
Ayuntamientos, Diputaciones, Consejos y Cabildos Insulares.

3° El ayuntamiento de Boadilla del Monte considera necesario incrementar la propuesta de
previsiones para el ejercicio presupuestario del afio 2009, presentada por el Ministerio de
Economia y Hacienda, en aplicacién del sistema actual de financiacion, con relacién a la
participacion de los tributos del Estado por las entidades locales, y se incluya una previsién de
aumento de la financiacion local con cargo a los presupuestos del afio 2009.

4° El ayuntamiento de Boadilla del Monte solicita del Gobierno el compromiso firme de mejorar
la financiaciéon local incorporando recursos adicionales para las Corporaciones Locales, al igual
que se ha incluido en la propuesta del Ministerio de Economia para las Comunidades
Auténomas.

5° El ayuntamiento de Boadilla del Monte reitera la necesidad de que este proceso de
negociacién se vea impulsado, durante las préximas semanas, conforme al calendario y
contenidos aprobados en la Mesa Negociadora Bilateral FEMP-Gobierno, cerrando
simultaneamente el acuerdo de Financiacion Local junto al de las CC.AA.

6° El ayuntamiento de Boadilla del Monte plantea que una vez se cierre el acuerdo de
negociacién de este proceso debe plantearse una continuidad en los ambitos territoriales entre
los Gobiernos de las CC.AA. y los partidos politicos y cada una de las Federaciones
Territoriales para determinar la participaciéon de las Entidades Locales en los ingresos de las
Comunidades Auténomas, para avanzar en el proceso de segunda descentralizacion
desarrollando el pacto local.

7° El ayuntamiento de Boadilla del Monte, insta coincidiendo con la resolucién aprobada por el
Consejo Territorial de la FEMP en Zaragoza, al Gobierno de la Nacién y a todos los partidos
politicos representados en el Parlamento para alcanzar desde el imprescindible consenso, de
forma inmediata, un Acuerdo de Estado para la aprobacion de un nuevo Estatuto del Gobierno
Local, donde se reconozca el marco de competencias reales y se respeten los principios
basicos e irrenunciables de igualdad, equidad, suficiencia financiera y autonomia local en todo
el territorio, de Ayuntamientos, Diputaciones, Consejos y Cabildos Insulares.”



El Sr. Nieto Gutiérrez, seguidamente, expuso varias cuestiones que, alegdé, resumian
su mocién, sefalando creer que todos estaban de acuerdo con que la situacién de los
municipios es muy precaria y que es necesario un nuevo acuerdo de financiaciéon que prevea
su incremento, asi como que nadie defiende mejor los recursos de los municipios que los
propios Concejales de cada uno de los ayuntamientos, pero la clave esta en hacerlo todos
juntos, es decir, que no haya diferencias partidarias, que sean todos los ayuntamientos
independientemente del signo politico, porque si se hace de esto una guerra partidista, al final
no se va a conseguir lo que realmente se quiere, que es la financiacion suficiente para prestar
los servicios que se estan actualmente dando y esto, obviamente, afecta al Estado.

Afade, que no basta con incrementar la propuesta de previsiones para el ejercicio
presupuestario del afo 2009 presentado por el Ministerio de Economia y Hacienda, porque hay
que considerar las competencias impropias que este Ayuntamiento asume, y en gran numero,
empezando por los Servicios Sociales que se estan prestando y corresponden a la Comunidad
de Madrid y no obteniendo por ello ninguna subvencién o la que se recibe es insuficiente, y eso
es una realidad y probablemente ese sea tan importante 0 mas que el capitulo del Estado, por
lo que eso es un compromiso que tienen que asumir todas las Comunidades Autonomas, y
nosotros corresponde reclamarlo a la Comunidad de Madrid, y sefala, ademas, que el modelo
de financiacién, es que tiene que ser un nuevo modelo de financiacién local, vinculado
estrechamente al modelo de financiacién autonémica, y todo esto que estd diciendo es casi
trascripcion de un acuerdo de la Federacién Madrilefia de Municipios que voté el partido
popular; por lo que no comprende la necesidad de descolgarse ahora con una mocién
claramente partidaria en la que habla solo del Estado olvidandose de todos los demas factores,
incluso con un punto incluso de demagogia, y se sorprende que ante el reciente nombramiento
del sefior Alcalde, por del Partido Popular, como responsable de la relacién con la Federacion
Espafnola de Municipios y Provincias, sea a primera actuacion de este municipio la de llevar
una mocion contra un acuerdo expreso de dicha Federacion.

Por su parte, el sefior Galindo Alvarez, Portavoz del Grupo APB, solicita aclaracién en
cuanto a si es correcto entender que la mocion del partido popular estd enmendada por esta
propuesta de enmienda del partido socialista.

El sefior Alcalde, aclar6 que la mocion del Grupo Socialista es una enmienda al texto
de la mocion del grupo popular, por lo que primero se votara lo que es la enmienda, y si la
enmienda saliese adelante pues, evidentemente, ya estaria aprobada, si la enmienda no
saliese adelante se pasaria a votar el texto original.

Nuevamente intervino el sefior Galindo para manifestar que la enmienda que se
propone por el grupo municipal socialista parte desde el Ayuntamiento, y no hace ningun
reproche directo como hace la mociéon del PP al Gobierno de la nacién, ni siquiera se
personaliza como hace el Partido Popular y en ese sentido cree que la mocién de dicho Partido
se aparta un poco de los objetivos fundamentales, que es fijar un modelo definitivo de
financiacién y de otras cuestiones de ambito local que se estan debatiendo ahora mismo,
yéndose a problemas para desvirtuar el asunto y al continuo enfrentamiento partidario, por lo
que la enmienda del partido socialista, en este sentido, es bastante coherente, pues la
considera absolutamente neutra, y si ademas en la reunién de la Federacién se aprob6 un
texto muy parecido o similar, pues se deben respetar las decisiones adoptadas por los érganos
donde este Ayuntamiento participa, insistiendo en que, en su opinién, la enmienda persigue un
objetivo municipalista y por lo tanto este grupo municipal va a apoyar tal y como viene esta
enmienda, y que lamenta no pudiera verse en la Comision Informativa porque se convocd con
caracter extraordinario.
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El Sr. Siguero Aguilar, manifesté que deseaba hacer algunas aclaraciones, y en primer
lugar sefialé que el sefior Nieto y él son miembros de la Federacion Madrilefia de Municipios y
en la ultima Comisiéon se debatio este tema, y por parte de los Ayuntamientos gobernados por
el Partido Popular se intenté aprobar en esa misma reuniéon una propuesta de enmienda para
elevar a la Federacion Espafola de Municipios, y finalmente consensuaron esperar a conocer
la Resolucion de la Federacion Espafiola de municipios, sobre esta cuestion, que se iba a
celebrar un dia o dos después, y efectivamente, una vez conocida la misma se han encontrado
con que hace referencia a una cosa sobre la que estaban todos los municipios de acuerdo, que
es la reforma de modelo de financiacion local, pero no entraba “en lo que pasaba con los
presupuestos del afio 2009”, y es que en esos presupuestos — que el sefior Nieto también
conoce porque ya se debatié en dicha comisién- se ve que toda la parte relacionada con la
financiacion de los ayuntamientos esta maquillada, porque efectivamente la aportaciéon de los
ayuntamientos aparentemente aumenta, pero lo que se aumenta son aquellos derechos que ya
tenian reconocidos y lo que se hace es adelantar el pago, de tal forma que los pagos
pendientes se producen todos en el afio 2009, sin embargo los ingresos a cuenta, relativos a la
financiacion, se reducen en una parte importante, de ahi el motivo de esta Mocion por parte del
grupo popular, pues tanto por parte de la Federacién Madrilefa Espafiola de Municipios como
con la que presenta el grupo municipal socialista se trata de ganar tiempo, de dilatar el debate
de tal forma que nos encontramos con unos presupuestos generales ya aprobados, donde no
haya capacidad de reaccion y donde los que si han podido negociar sus participaciones sean
las Comunidades Autdbnomas.

El senor Nieto Gutiérrez, insiste en haber manifestado que no estan de acuerdo con la
propuesta del Ministerio de Economia y Hacienda, porque les parece insuficiente, y estan
defendiendo los recursos econdmicos de este Ayuntamiento, pero formulando una propuesta
global, conjunta y analizando el problema, sefialando que no le ha respondido a nada de lo que
ha dicho, y a lo unico que le ha respondido, es una cosa que no es verdad, por lo que no sabe
si —el equipo de Gobierno- no tiene interés en este debate o es que realmente no tiene
argumentos, porque su propuesta es muy razonable, insistiendo en que fue aprobada por
unanimidad en la Federacién Espafola de Municipios y Provincias, y efectivamente se quedé
en esperar a ver el resultado de la Federacién, pero los argumentos que se utilizaron en esa
Comisién tanto por parte del PP como del PSOE, estaban en la linea de lo que he expuesto
hoy aqui y se estaba bastante de acuerdo en que esto era un conjunto de cosas que habia que
tratar.

El sefor Alcalde-Presidente tomé la palabra para aclarar que desde que se aprobo esa
Resolucién los acontecimientos se ha ido precipitando, y ahora la situacién es muchisimo mas
grave, de tal manera que los hechos van en contra de la Mocién que presenta el grupo
socialista, pues los hechos son que hoy el Gobierno de la Nacién va a aprobar en Consejo de
Ministros un proyecto del presupuestos para el 2009 que no recoge ni una subida para los
Ayuntamientos, y segun el propio Ministro de Economia y Hacienda los Ayuntamientos van a
recibir menos del Estado, y a quien se traslada el problema al decir que habran de subirse los
impuestos locales.

Afade que lo que se esta viendo ya a dia de hoy, es que a todos los Ayuntamientos,
por lo menos de la Comunidad de Madrid, es ésta quién esté respondiendo y quién esta dando
lo que se tiene firmado y acordado, siendo que la Comunidad Auténoma no tiene ninguna
obligacion directa de dar ninguna participacion a los Ayuntamientos, ya que quien tiene dicha
obligacion es el Estado que no lo esta haciendo, pero no solamente eso, sino que
Ayuntamientos de la importancia del de Madrid, tienen que decidir no adjudicar ninguna obra,
pues la situacion es dramatica, con lo que no se esta hablando de que el presupuesto del 2009
incorpore mas dinero para los Ayuntamientos, sino de una situacion a larguisimo plazo, que
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obliga a cambiar por completo el modelo de financiacion, y se esta hablando de que se ha
acordado en el Senado que la financiacion autondmica no se debatiria sin ir de la mano de la
local, y lo unico que se esta viendo es que el Partido Socialista esta negociando con las
Comunidades Autdonomas para modificar la financiacion autonémica, pasando olimpicamente
de la financiacién local y, o se aprovecha esta oportunidad o los ayuntamientos, -
afortunadamente el de Boadilla no, porque se esta en una buena situacidon econémica, tendran
que dejar de prestar servicios basicos, de directa obligacion municipal como puede ser limpieza
de calles o mantenimiento de zonas verdes, siendo ésta la situacion que refleja la Mocién que
presenta el partido popular, indicando que no ve a ningun Alcalde socialista ni al Presidente de
la Federacion Espafola de Municipios y Provincias diciéndole lo que tiene que decir al
Gobierno, que lo que tiene que hacer es cambiar ya el modelo de financiacién y no se puede
hacer ni un solo acuerdo con las Autbnomas sin incluir a los ayuntamientos, esa es la clave del
asunto.

Continua que se ha efectuado una aprobacion por todos los grupos politicos y el partido
socialista no esta respondiendo conforme a lo que ha aprobado, pues ha dicho unas cosas
pero esta haciendo otras, y ese es el problema fundamental, con lo que entiende que la Mocién
socialista no se puede aprobar porque es un intento de ganar un tiempo que no existe, pues se
estd en una situacién de urgencia, y el presupuesto que lleva hoy el Gobierno no cumple el
acuerdo que se alcanzo.

El sefior Nieto Gutiérrez, interviene diciendo que suponiendo que el Gobierno no quiera
hacer nada de nada, la Unica manera de que el Gobierno haga algo es yendo todos los
municipios juntos, ademas don Pedro Castro —Presidente de la FEMP- ha hecho algunas
declaraciones muy claras en este sentido, llegando incluso a decir que los ayuntamientos se
iban a revelar, es decir, no es que no haya un socialista, hay muchisimos socialistas, todos los
socialistas representados en la Federacion Esparfiola de Municipios y Provincias, que han dicho
que la financiacién no les parece suficiente, pero es que hay una cosa que ha dicho el Alcalde
que es muy preocupante, y es que es el Estado el que tiene que dar el dinero y la Comunidad
Auténoma no, porque ya nos estd dando mucho dinero y estamos contentisimos y es mas que
suficiente, pues no es verdad, pues se estan financiando muchas de sus inversiones y de
asuntos que son competencia de la Comunidad Auténoma, refiriéndose al Ayuntamiento de
Madrid que va ha suspender muchas de ellas como las escuelas infantiles, que son
competencia de la Comunidad de Madrid; por ello, considera que la mocién de su grupo es
mucho mas sensata, es una via para conseguir algo, tanto de la Comunidad Auténoma como
del Estado, y los municipios han de ir juntos independientemente de los colores politicos,
aunque cree que se aprobara la otra —Mocién- por la mayoria que tiene el partido popular, pero
que ello no es el camino para conseguir un buen sistema de financiacion.

El sefor Alcalde-Presidente, explicé que no ha dicho que la Comunidad Auténoma de
ya suficiente, el deseo es que se dé todo lo que pueda, y en ello se esta trabajando desde el
equipo de gobierno, pero tenemos, a dia de hoy, firmados 20 acuerdos diferentes por la que se
recibe dinero de la Comunidad de Madrid y se estd pagando puntualmente, sin embargo el
Estado ya vemos que empieza a no poder pagar ni las devoluciones del IRPF.

Anade que si los miembros del partido socialista o Alcaldes del partido socialista se
revelan contra el Estado con el tema de la financiaciéon se estara junto a ellos, y si el anterior —
Sr. Nieto- quiere de verdad un acuerdo e ir todos juntos le pide vote la mocion —del Parido
Popular-, pero sin intentar darle mas tiempo al Gobierno para que al final no se atienda la
pretension de los ayuntamientos, y anuncié que por todo ello el grupo municipal popular votara
en contra de la enmienda presentada, disponiendo la conclusion del debate y que en primer
lugar se sometiera a votacion la enmienda presentada por el Grupo Municipal Socialista.
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Por mayoria de dieciséis votos en contra correspondientes a los miembros del grupo
popular y cinco votos a favor correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al
del Unico miembro del Grupo APB, se acordd rechazar la enmienda formulada por le Grupo
Municipal Socialista y el Grupo APB.

Acto seguido, el Pleno de la Corporacion Municipal elevé a acuerdo la precedente
mocién aprobada por mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del
Grupo Popular, y cinco votos en contra correspondientes a los cuatro miembros del Grupo
Socialista y al unico miembro del Grupo APB.

1.3. Comisioén Informativa de Obras y Urbanismo.

1.3.1. Ratificaciéon del Mutuo Acuerdo de las Naves de las Eras del Proyecto de
Expropiacion del ambito AA-4 de la UR-3.

Fue dada cuenta el dictamen favorable emitido por la Comisién Informativa de Obras y
Urbanismo en su sesién celebrada el dia veintitrés de septiembre de dos mil ocho, cuyo tenor
es el siguiente:

La ratificacion del Mutuo Acuerdo de las Naves de Las Eras del Proyecto de
Expropiacion del Ambito AA-4 de la UR-3, para alcanzar su validez, momento a partir del cual
se considerara finalizado el procedimiento expropiatorio con los sujetos firmantes.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
abstenciones correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al inico miembro
del Grupo APB.

1.3.2.  Aprobacion del Proyecto de Modificacion de trazado de la Via Pecuaria
“Vereda del Cerro de la Mora” a su paso por el Sector Sur-4.2. “Area Sur”.

Fue dada cuenta el dictamen favorable emitido por la Comisién Informativa de Obras y
Urbanismo en su sesién celebrada el dia veintitrés de septiembre de dos mil ocho, cuyo tenor
es el siguiente:

“PRIMERO.- Aprobar el Proyecto de Modificacion de Trazado de la Via Pecuaria
“Vereda del Cerro de la Mora”, a su paso por el Sector Sur-4.2 “Area Sur’, tramitado a instancia
de la Junta de Compensacion de dicho Sector.

SEGUNDO.- Solicitar del Area de Vias Pecuarias, de la Direccién General de
Agricultura y Desarrollo Rural, de la Consejeria de Economia e Innovacion Tecnolbgica de la
Comunidad de Madrid, la aprobacién del Proyecto de modificacion de trazado que es causa del
presente acuerdo.”

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
votos en contra correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al unico
miembro del Grupo APB.
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1.3.3. Aprobacion Definitiva del Estudio de Detalle y Regularizacion de Linderos
de las Parcelas EQ-1, Area “B”, RM-10 y RM-11 del Sector Sur-7 “Los Fresnos”,

Fue dada a cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisiéon Informativa de
Obras y Urbanismo en su sesion celebrada el dia veintitrés de septiembre de dos mil ocho,
cuyo tenor es el siguiente:

“PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle y regularizacién de linderos
de las Parcelas EQ-1, Area “B”, RM-10 y RM-11, del Sector SUR-7 “Los Fresnos”, de este
municipio.

SEGUNDO.- Publicar el presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, con indicacién de los recursos procedentes contra el mismo, asi como su notificacion
individual a los interesados en el procedimiento en virtud de los establecido en el articulo 58 de
la Ley 30/92, de 26 de Noviembre, reguladora del Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, en su nueva regulacion dada por la Ley
4/1999, de 13 de Enero, de modificacién de la Ley 30/1992, siendo de aplicacién al Estudio de
Detalle las reglas que se establecen para los Planes Parciales en cuanto a la procedencia de
diligenciar los planos y documentos que los integren.

TERCERGO.- Dar cuenta de la adopcién del acuerdo, con remisién de un ejemplar del
Estudio de Detalle aprobado, al Registro de Planes de Ordenacién Urbanistica de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio de la Comunidad de Madrid.”

El Portavoz del grupo socialista, sefior Nieto, intervino para manifestar que el presente
Estudio de Detalle tiene por objeto la parcela del colegio de los Fresnos, que su grupo siempre
pondra de ejemplo de despilfarro cada vez que no exista posibilidad de realizar alguna
infraestructura, pues se trata de una parcela cuyo valor es de unos cuarenta millones de euros,
que se ha entregado a una empresa privada con un ideario tan religioso que ni siquiera muchos
de los nifios lo compartiran y no se escolarizaran en este colegio, lo que considera un regalo
directo a una empresa privada, y con este Estudio de Detalle se les sigue haciendo favores
porque se modifican los linderos y se les aumentan las alturas.

Seguidamente intervino el sefior Galindo Alvarez para indicar que este asunto le
provoca sonrojo, y que se trata de un instrumento urbanistico en una zona que ni siquiera
debia haber tenido desarrollo urbanistico, ademas de que toda esta tramitacién va en contra
del modelo de ensefanza de su grupo, anunciando su voto en contra.

El senor Alcalde-Presidente respondid que el modelo de ensefianza de este
Ayuntamiento es que coexista la ensefianza publica con la concertada y la privada para que los
vecinos puedan elegir libremente. Respecto de lo manifestado por el sefior Nieto, que parece
como si la parcela se hubiera podido vender, recordé que no es asi, y que el Ayuntamiento esta
cobrando un canon que tiene caracter de ingreso corriente y que se destina al mantenimiento
de los demas colegios, por lo que el planteamiento que ha realizado el sefior Nieto esta fuera
de la realidad, pues no se ha regalado nada, se trata de la adjudicacion de una concesion a
una empresa privada previo concurso publico, recordandole que en el municipio de Getafe se
ha hecho algo similar, por lo que le solicita mayor prudencia en sus manifestaciones.
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El sefior Nieto, contestd que realmente lo que queria decir es que deberia haberse
hecho un colegio publico y que si se queria entregar a una empresa privada deberia haberse
sacado el maximo rendimiento econdémico, los cuarenta millones de euros o lo que nos diesen
en subasta y no un canon el 1% del valor de la parcela y con tres afios de carencia que, en su
opinién, resulta ridiculo plantearlo como algo beneficioso econdmicamente para el
Ayuntamiento.

Finalmente, el sefor Alcalde-Presidente, reiteré6 que esa parcela no se puede vender,
pero le anima a que busque a alguien que esté dispuesto a pagar treinta o cuarenta millones
por una parcela educativa, reiterando que la solucién que ha dado el Ayuntamiento permite
obtener ingreso corriente, para sufragar gasto corriente.

Tras lo cual, el Pleno de la Corporacion elevé a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
votos en contra correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al unico
miembro del Grupo APB.

1.3.4. Permuta de cuota proindivisaria de la parcela TC-1.7 del Sector Sur 4.2 Area
Sur de titularidad municipal con parcela TC-1.7 del Sector Sur 4.2 Area Sur de titularidad
municipal con parcela TC-1.1 del Sector Sur 4.1 Area Sur de Boadilla del Monte.

Fue dada a cuenta del dictamen favorable emitido por la Comisién Informativa de
Obras y Urbanismo en su sesion celebrada el dia veintitrés de septiembre de dos mil ocho,
cuyo tenor es el siguiente:

“PRIMERO.- Permutar con Centros de Equipamiento Zona Oeste, S.A., la cuota
proindivisaria del 60,17%, de titularidad municipal, de la parcela TC-1.7 del Sector Sur-4.2
“Area Sur”, de este municipio, valorada en 11.764.563,44 €, por la parcela de su propiedad TC-
1.1, del Sector Sur-4.1, “Area Sur’, de Boadlilla del Monte, valorada en 7.413.791,84 €, mas la
cantidad de 4.350.771,60 € que ha satisfacer en metalico a este Ayuntamiento, en
compensacion de dichas valoraciones, que debera materializarse en el momento de la
formalizacion mediante la correspondiente escritura publica.

SEGUDO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para que en nombre de esta Corporacién
suscriba cuantos documentos sean necesarios para la ejecucion del presente acuerdo.

TERCERO.- Dar cuenta al 6rgano competente de la Comunidad Auténoma del
presente acuerdo.”

Interviene don Pablo Nieto, Portavoz del grupo socialista, para sefialar que este
expediente anteriormente habia quedado sobre la mesa, planteandose como una venta directa
al Banco Santander y que, aun pareciéndoles bien por considerar que la parcela municipal se
valoraba en un buen precio, su grupo preferia que se convocase un concurso publico por
considerar que era la forma mas transparente de hacerlo, y ahora se plantea como una
permuta ya que no es necesario concurso publico siempre que la diferencia del valor de las
propiedades a permutar no supere el 40%, que curiosamente en este expediente es algo mas
del 36%, y que, ademas de no convocar concurso publico en el expediente no consta informe
de valoracion interno de los Servicios Técnicos, sino simplemente una tasacion externa que no
esta actualizada, siendo este el Unico elemento de valoracion en el expediente -que ademas,
segun se propuso en Comision Informativa no se quiere actualizar- por lo que clarisimamente
es un precio que esta cerrado con el Banco Santander, y no se quiere convocar concurso
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publico porque se trata de una operacién disefiada, pues de la documentacién obrante en el
expediente se deduce que se ha cerrado en la misma fecha en la que el Santander ha
comprado la parcela que va ha permutar al Ayuntamiento, todo lo cual genera sospechas
innecesarias.

El sefior Galindo Alvarez, Portavoz del grupo APB, manifestd que se habian dicho
muchas cosas pero que solo la posible invalidez de la tasacion, en su opinién, deberia provocar
que el asunto fuera retirado del orden del dia, tal como ya solicité en la Comisién Informativa de
Hacienda sin que fuese aceptada su peticidon; asi mismo llamé la atencion sobre que la
tasacion esta realizada por una empresa de Sevilla, sefialando no entender por qué no lo ha
hecho TINSA u otra mas conocedora de los valores del mercado de esta zona, pero desconoce
los pormenores de la contratacién de la empresa tasadora.

El sefior Alcalde-Presidente, dirigiéndose al sefior Nieto, indicd observar que habia
matizado su intervencion respecto a cuando se traté en el Pleno el expediente de la venta
directa del proindiviso al Santander, y que quizas haya sido a raiz de su visita al Banco
Santander — que desde luego no fue para favorecer los intereses municipales - para intentar
que el Santander no concurriese, pero alli recibié puntual informacion de que la parcela
municipal estaba muy bien valorada; ahora que se plantea como una permuta, y siendo una
realidad que las valoraciones han bajado, resulta que el Ayuntamiento va a recibir 16 millones
de euros — 4 millones en metalico mas una parcela que se ha comprado recientemente por el
Santander en 12 millones- por una parcela que estaba valorada, - y muy bien valorada-, en 11
millones de euros, por lo que le solicité que cambiase el mensaje y que, aunque entiende que
no les felicite por lo que es una buena operacion, por lo menos no engane a los ciudadanos.

El sefor Nieto replic6 negando que fuera cierto que él hubiera ido al Santander a
decirles que no comprasen ese suelo, y solicita que se retiren esas palabras por no responder
a la verdad, porque lo unico que les fue a decir es que su grupo preferia que se hiciera un
concurso publico, replicando el Sr. Alcalde para decirle lo que le contestaron cuando él les dijo
aquello, que no habia nadie que estuviera interesado en comprar esa parcela por un precio
elevado, y que si se convocaba un concurso ellos no se presentarian, pidiéndole dijese si eso
era cierto o no.

El sefior Nieto sefial6 que, sin perjuicio de que contestara al sefior Alcalde esta ultima
pregunta, llega a la conclusién de que no se ha convocado un concurso porque el Santander
ha dicho que, en ese caso, no se presentaria- a lo que respondié el sefior Alcalde que esa
contestacion no se la dieron a él sino al sefior Nieto con ocasion de su visita al Santander y a
pesar de lo cual el grupo municipal socialista sigue empefado en que se haga un concurso
publico para que el Ayuntamiento no saque nada- interviniendo el sefior Nieto para indicar que
efectivamente fue eso lo que le habian contestado, insistiendo en que carece de sentido que el
Santander estando interesado en adquirir la parcela, no hubieran concurrido al concurso.

Tras lo cual, el Pleno de la Corporacion elevo a acuerdo el precedente dictamen por
mayoria de dieciséis votos a favor correspondientes a los miembros del Grupo Popular, y cinco
votos en contra correspondientes a los cuatro miembros del Grupo Socialista y al unico
miembro del Grupo APB.
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I PARTE DE CONTROL Y SEGUIMIENTO
1. Dacién de cuenta de Resoluciones Administrativas y Judiciales.

Se dio cuenta, y la Corporacion quedd enterada, de los Decretos de Alcaldia y
Resoluciones numeros 925/08 a 1074/08, ambos inclusive, incorporados al correspondiente
Libro, asi como de las Resoluciones Judiciales recibidas desde la ultima sesion y que son las
siguientes:

RESOLUCIONES JUDICIALES

1. Sentencia n° 197 de fecha 19 de junio de 2008, del Juzgado Contencioso
Administrativo n°® 2 de Madrid; por la que se desestima el recurso Contencioso
Administrativo interpuesto por don Angel Galindo Alvarez, frente al Acuerdo del Pleno
de este Ayuntamiento por el que se aprueba el Pliego de Clausulas Econdmico
Administrativas Particulares que deben de regir el Concurso para la concesion
administrativa de uso privativo normal sobre el Palacio del Infante D. Luis, al considerar
que el mismo es ajustado a derecho, sin expresa condena en costas.

2. Sentencia de fecha 30 de junio de 2008, del Juzgado Contencioso Administrativo n® 13
de Madrid; por la que se desestima el recurso Contencioso-Administrativo interpuesto
por D. Wenceslao Gonzalez de Ledn contra la desestimacién presunta de la solicitud
formulada por el recurrente con fecha 7 de julio de 2006 a este Ayuntamiento, en
reclamacion de reconocimiento de su derecho a percibir la totalidad de las retribuciones
que le corresponden por su categoria de Policia Local, tal y como lo venia percibiendo
hasta marzo de 2004 y como se acordé por la Corporacién en su resolucion de 17 de
julio de 2003, y se declara que el citado acto es conforme a derecho; sin especial
declaracion en cuanto a las costas procesales.

En este punto intervino el sefior Ifiigo Contreras, miembro del Grupo Socialista para
preguntar los motivos del cese de la Directora de Proteccion Civil, a lo que respondié el
sefior Alcalde que tiene potestad para nombrar y cesar libremente estos cargos de
confianza y que Unicamente ha dado explicaciones cuando se trataba de cargos de
confianza nombrados a propuesta de los grupos de la oposicién.

Seguidamente, tom¢ la palabra el Portavoz del Grupo Municipal Socialista, sefior Nieto
Gutiérrez, que manifestd querer someter por urgencia una mocidon de su grupo,
disculpandose por no haberlo podido plantear antes de haber pasado a la parte de control y
seguimiento, explicando que el Concejal Delegado de Actividades Fisico Deportivas le ha
dado tratamiento de pregunta y le habia enviado recientemente la contestacion, pero
realmente se trata de una mocién que no se ha podido tratar porque la Comisién
Informativa de Salud no ha sido convocada, y desea someterla al Pleno por urgencia,
aunque es de fecha 23 de julio, sehalando que ésta es la Unica manera para que estas
cuestiones se traten por el Pleno, pasando seguidamente a dar lectura de la misma, relativa
a una serie de deficiencias detectadas en el Polideportivo Municipal.

Concluida su lectura, el sefior Nieto, manifestd que la contestacion ofrecida por el Concejal
Delegado de Actividades Fisico Deportivas esta muy bien y parece que las cosas estan
hechas o se estan haciendo, aunque desearia que se pusiera una fecha concreta. El sefior
Alcalde-Presidente expuso entender que las cuestiones planteadas estaban ya contestadas
y explicadas, ademas, en el momento que procedia, y le parece procede la felicitacion al
sefior Concejal Delegado de Actividades Fisico Deportivas por su diligencia, disponiendo
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seguidamente se sometiera a votacion la procedencia de su debate, que fue rechazada por
mayoria de dieciséis votos en contra correspondientes a los miembros del Grupo Municipal
popular, con cinco votos a favor correspondientes a los cuatro miembros del Grupo
Socialista, y del inico miembro de APB.

I.2. Ruegos y Preguntas

1°.- Tomé la palabra el Portavoz del Grupo Municipal Socialista, sefior Nieto
Gutiérrez, para sefalar haber observado, con ocasion de la aprobacion inicial de los
presupuestos para el 2009, una pequefia diferencia entre las partidas de gastos e ingresos
relativas a las actividades extraescolares, de tal manera que se prevé una subvencién
autondémica de cien mil euros y Unicamente se presupuesta un gasto de noventa y ocho mil
euros en este concepto, cuando le consta que el Ayuntamiento sufraga parte de los gastos,
preguntando a la Concejal de Educacién, dofia Mercedes Nofuentes Caballero, por las
cantidades adicionales que aporta el ayuntamiento a las citadas actividades extraescolares.

La sefiora Nofuentes Caballero, respondi6 que el gasto por las actividades
extraescolares asciende a unos ciento ochenta mil euros y que se encuentra reflejado en
los presupuestos desglosado en distintas partidas del gasto, segun indicaciéon de la
Intervencién Municipal, no obstante le contestara por escrito con mayor detalle y concrecion
de las cantidades.

2°.- Seguidamente, intervino la Concejal, sefiora Gonzalez Canoura, para preguntar
las razones por las qué se encuentran paradas determinadas obras municipales como son,
el Centro Deportivo de Gimnasia y el aparcamiento frente al del San Michael en Parque
Boadilla, interesando conocer si en el caso del Centro Deportivo de Gimnasia se resolvera
la concesion, respondiéndola que se la contestara por escrito o en el siguiente Pleno.

3°.- El sefior Galindo Alvarez, dijo que respecto de las obras del Centro Deportivo
de Gimnasia, le habian llegado quejas de los vecinos porque al encontrarse abandonada la
parcela algunos materiales existentes en la misma, con ocasién del viento ocasionaron
diversos trastornos, por lo que ruega que se tomen medidas para que la parcela se limpie y
guarde el debido decoro, asi como que se informe de este extremo.

40 - A continuacion, la sefiora Estrada Pérez, dirigiéndose a la Concejal-Delegada
de Obras sefnald haber formulado pregunta sobre la solucién a un problema que planted en
la Comision Informativa sobre la reclamacion de un vecino de la calle José Antonio nimero
7, para evitar que los camiones aparquen debajo de su casa, porque ya ha sufrido varios
impactos en su balcén y como no se ofrecié una solucién clara, desea reiterar la pregunta
formulada, asi como preguntar, igualmente, por la soluciéon dada a la reclamaciéon de un
vecino de Valdepastores donde no existen aceras. La Concejal de Obras sefalé que la
contestara por escrito.

5°.- Don Fermin Ifiigo Contreras, preguntdé a la Concejal-Delgada de Cultura si la
apertura del Centro de Formacion estaba prevista para fechas préximas, a lo que la sefiora
Lazaro Mufoz le respondié que le contestara por escrito; y, nuevamente, intervino el sefior
Ifigo que recordd que, tal como ya le habia comentado, la Casa de la Millonaria no puede
utilizarse como sala de lectura porque adolece de una serie de defectos, como que en la
puerta principal existe un pequefio escalén que no permite el paso de una persona que
necesite silla de ruedas, o que Unicamente existe un aseo para minusvalidos en la planta
baja, y que la puerta de la parte trasera del edificio no cuenta con sistema de apertura anti-
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panico, ademas de abrir hacia el interior, asi como que le parece deficiente la sefialacion
de emergencia y extintores, siendo contestado por la sefiora Lazaro Mufioz que todas estas
cuestiones que plantea corresponden a la Concejal de Obras que se encuentra aqui
presente.

Seguidamente tomo la palabra el sefior Alcalde-Presidente para sefialar que la
contestacion a las anteriores cuestiones, que son muy serias, requiere que se recabe la
oportuna informacién y rogé a los sefiores Concejales Delegados que respondan por
escrito a la mayor brevedad posible las cuestiones planteadas.

Y no habiendo otros asuntos que tratar, el sefior Presidente dio por terminada la sesién y
levanté la misma a las once horas y cuarenta minutos del mismo dia de su comienzo,
extendiéndose la presente acta, de lo que, como Secretario, doy fe.

Ve. Be.
EL ALCALDE-PRESIDENTE,
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