ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION

MUNICIPAL, CELEBRADA EL DIA 26 DE MAYO DE 2006.

SENORES ASISTENTES:

PRESIDENTE:
Don Arturo Gonzalez Panero

CONCEJALES:

Dofia M@ JesUs Diaz Pérez

Don Francisco Luis Diaz Latorre
Dofia Mercedes Nofuentes Caballero
Don Juan Jesus Siguero Aguilar

Don Francisco Sanchez Arranz

Dofia Belén Hamera Contreras

Don Ramén Gonzalez Bosch

Dona Alicia Asensio Arévalo

Don José Francisco Pastor de Luz
Dona Miriam Villares Gonzalo

Dofia M? |Isabel Fernandez de
Guzman

Don Enrique Hernandez Fernandez
Dofia Lucia Fuentes Garcia

Don Julian Miguel Palomar Lépez
Dofia Josefa Irene Gonzalez Canoura
Don Angel Galindo Alvarez

Dofia Josefa Beltran Ramirez

INTERVENTOR:
Don Juan Andrés Gil Martin

SECRETARIO:
Don Manuel Horrillo Rico

|.- PARTE RESOLUTIVA.

En Boadilla del Monte, provincia
de Madrid, siendo las diez horas y
cinco minutos del dia veintiséis de
mayo de dos mil seis, previa citacion
al efecto, cursada en forma, se
reunen en primera convocatoria, en el
Salon de Actos de la Casa de la
Cultura, los sefores que a
continuacion se relacionan,
Concejales miembros del
Ayuntamiento, bajo la presidencia del
sefior Alcalde, don Arturo Gonzalez
Panero, con mi asistencia como
Secretario, al objeto de celebrar la
sesion ordinaria del Pleno de la
Corporacion  Municipal convocada
para esta fecha.

Abierto el acto por la
presidencia, el sefior Alcalde-
Presidente excusd la ausencia, por
encontrarse enfermo, del Concejal del
grupo popular sefor Rodriguez
Ubeda, y el Concejal Portavoz del
grupo socialista justificd, asimismo, la
ausencia de los Concejales de su
grupo sefior Diez Ramos —por
encontrarse también enfermo- y
sefiora Raboso Fernandez —por
hallarse de viaje-.

Seguidamente se procedio al
estudio de los puntos que integran el
orden del dia, adoptandose Ilos
siguientes acuerdos:

I.1.- Aprobacion, si procede, del acta de la sesién anterior, de fecha 31 de marzo

de 2006.

Preguntandose por la Alcaldia si habia alguna observacién que formular,
la Concejal no adscrita, sefora Beltran Ramirez, propuso una rectificacion,
qgue no fue aceptada, relativa a su intervencion reflejada a los parrafos 4° y 5°
de la pagina 15 del acta de cuya aprobacion se trata.



Tras lo cual, el Pleno de la Corporacion Municipal, por mayoria de
diecisiete votos a favor, correspondientes a doce miembros del grupo popular,
a cuatro miembros del grupo municipal socialista y al del grupo APB, y un voto
en contra, de la Concejal no adscrita, aprobd el acta correspondiente a la
sesion ordinaria celebrada el treinta y uno de marzo de dos mil seis

|.2.- Comisién Informativa de Sequridad Ciudadana, Régimen Interior, Asuntos
Juridicos, Participacion Ciudadana, Calidad y Bodas.

1.2.1.- Dictamen del Consejo de Estado en expediente de revision de oficio de
acuerdo municipal.

Se ausenta de la sesion el Quinto Teniente de Alcalde y Delegado
de Asuntos Juridicos, sefior Gonzalez Bosch, por entenderse
incompatible para intervenir en este asunto.

Fue dada cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision
Informativa de Seguridad Ciudadana, Régimen Interior, Asuntos
Juridicos, Participacion Ciudadana, Calidad y Bodas, en su sesion
celebrada el diecinueve de mayo de dos mil seis, y cuyo tenor, en su
parte esencial, es el siguiente:

RESOLUCION DEL EXPEDIENTE DE REVISION DE OFICIO
DEL ACUERDO PLENARIO ADOPTADO EN SESION DE 26 DE JULIO
DE 1996 SOBRE RATIFICACION DE ACCIONES JUDICIALES Y
NOMBRAMIENTO DE ABOGADO

Se dio cuenta del informe juridico emitido el 19 de mayo por la
Vicesecretaria, que es del siguiente tenor:

ANTECEDENTES: En fecha 30 de junio de 2005, se dicta
Decreto por la Alcaldia disponiendo la incoacion de expediente
administrativo de revision de oficio del acuerdo plenario adoptado en 26
de julio de 1996; asimismo, por acuerdo plenario adoptado en sesién de
29 de julio de 2005, se dispone la suspension del citado acuerdo
plenario, y, tras los subsiguientes tramites procedimentales, mediante
acuerdo plenario de 25 de noviembre de 2005, en cumplimiento de lo
establecido en el articulo 102.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun (en adelante, LRJPAC), en
relacién con lo previsto en los articulos 2.2, 22.10 y concordantes de la
Ley Orgénica 3/1980, de 22 de abril, del Consejo de Estado, se dispone
solicitar del Consejo de Estado la emision preceptiva del previo dictamen
relativo a la adopcién del correspondiente acuerdo municipal.

En fecha 17 de mayo de 2006, ha tenido entrada en el Registro de
este Ayuntamiento el dictamen nimero 323/2006, de 6 de abril, emitido
por el Consejo de Estado, por el que se declara la caducidad del
procedimiento por el lapso de tiempo transcurrido desde la incoacion



hasta la remisién del expediente al citado 6rgano (art. 102.5 LRJPAC),
que ha superado los tres meses. No obstante lo anterior, el Consejo de
Estado considera oportuno “recordar, a efectos de evitar la incoacion de
un nuevo expediente relativo a la misma cuestion (...) que, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 106 de la misma Ley 30/1992, las
facultades de la revision no podran ser ejercitadas cuando (...) por el
tiempo transcurrido (...) su ejercicio resulte contrario a la equidad, a la
buena fe, al derecho de los particulares o a las leyes. Como ha sefialado
este Consejo en reiterada doctrina y siguiendo la jurisprudencia sentada
por el Tribunal Supremo a partir de la sentencia de 27 de febrero de
1968, el transcurso de un lapso importante de tiempo debe impedir la
revision de oficio, puesto que, en caso contrario, se afectaria seriamente
la segquridad juridica garantizada como principio fundamental por el
articulo 9 de la Constitucion y se violaria la confianza legitima que los
propios actos de la Administracion han generado (...). Tal es el caso
consultado, puesto que el acuerdo de revision es nueve afnos posterior a
aquél que se trata de revisar’.

De conformidad con lo prevenido en los articulos 102, 104 y 106 de
la LRJIPAC, esta Vicesecretaria estima que el Pleno de la Corporacion
debe adoptar acuerdo en el mencionado expediente en los siguientes
términos:

PRIMERO.- Tomar razén del dictamen numero 323/2006, de 6 de abril,
emitido por el Consejo de Estado sobre el particular, y, de conformidad
con la doctrina del citado 6rgano y jurisprudencia del Tribunal Supremo,
declarar la caducidad del procedimiento de revision de oficio del acuerdo
municipal de 26 de julio de 1996, sobre ratificacion de acciones
Judiciales, sin que proceda incoar nuevo procedimiento de revision de
oficio de este acuerdo por cuanto resultaria contrario a la seguridad
juridica y a la confianza legitima que los propios actos de la
Administracion han generado.

SEGUNDO.- Levantar la suspension de ejecucion del acuerdo plenario
adoptado el 26 de julio de 1996 sobre ratificacion de ejercicio de
acciones judiciales, adoptado por el Pleno Municipal en sesion de 29 de
julio de 2005.

TERCERO.- A los efectos oportunos, dar traslado del presente acuerdo
al Consejo de Estado.

Es cuanto se viene a informar, no obstante la Corporacion
Municipal resolvera lo que estime mas acertado. En Boadilla del Monte,
a 19 de mayo de 2006.

...A continuacion fue sometido a dictamen el acuerdo propuesto en
el informe juridico, que resulté dictaminado favorablemente con el voto a
favor de cuatro de sus miembros, uno de la Concejal no adscrita y tres
de los miembros presentes del grupo municipal popular, con la
abstencion de los miembros del grupo municipal socialista y del de APB.



Intervino la Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, para
reiterar lo que dijo en la Comision Informativa respecto a este asunto, es
decir, que se adopten las medidas necesarias para que su resolucion
resulte lo menos onerosa posible al Ayuntamiento y acatamiento al
dictamen del Consejo de Estado, anunciando su voto a favor de la
propuesta presentada.

Seguidamente hizo uso de la palabra el concejal sefior Galindo
Alvarez, como Portavoz del grupo APB, para decir que él mismo apoy6
la revisién de oficio del acuerdo en cuestién, no por las razones
aducidas en el dictamen del Consejo de Estado, sino por lo que se
refiere al pago de unas minutas que, segun la jurisprudencia tanto del
Tribunal Supremo como del Tribunal Superior de Justicia, no procede
abonar con cargo a los vecinos, sino cada uno de los afectados de su
bolsillo; por todo ello y por acatar el dictamen del Consejo de Estado, su
voto sera de abstencion.

A continuacion intervino el Concejal Portavoz del grupo socialista,
sefor Hernandez Fernandez, quien recordd que ya en la Comision
Informativa sostuvo parecerle injusto que el Ayuntamiento pague las
minutas derivadas de este asunto, por lo que propuso entonces que a la
propuesta presentada se anadiese una addenda consistente en que las
minutas se repercutiesen sobre la anterior Alcaldesa, respondiéndosele
en aquel momento que se iba a estudiar, motivo por el que ahora
propone que se afiada dicha addenda —es decir, que se repercuta la
minuta sobre la anterior Alcaldesa- como condicion que, de no
cumplirse, determinara su voto en contra, a lo que el sefior Alcalde-
Presidente le respondio que si el grupo socialista vota “no”, sera un voto
contra el pronunciamiento del Consejo de Estado, si bien se da por
enterado de la addenda propuesta por dicho grupo, indicando que él
también esta de acuerdo con la no procedencia de que pague el
Ayuntamiento -trescientos sesenta mil euros-, maxime cuando se ha
perdido reiteradamente ante los tribunales, pero que, en todo caso, este
asunto debera estudiarse a posteriori y no es objeto de la propuesta que
hoy se somete al Pleno.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacion prestd su aprobacién al
referido dictamen por mayoria de doce votos a favor, correspondientes a
los once miembros presentes del grupo popular y al de la Concejal no
adscrita, y cuatro votos en contra, de los miembros presentes del grupo
municipal socialista, con la abstenciéon del miembro del grupo municipal
APB.

Acto seguido se reincorpora a la sesion el Quinto Teniente de
Alcalde y Concejal Delegado de Asuntos Juridicos, sefior Gonzalez
Bosch.



1.3.- Comision Informativa de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente.

1.3.1.- Propuesta de aprobacion definitiva de los siguientes convenios
urbanisticos para ejecucion del planeamiento vy liberacion de la

expropiacion:

Tras ser presentada la propuesta a que se refiere este punto, la Concejal
no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, manifestdé dar por reproducida su
intervencion respecto a la misma en la Comision Informativa de Urbanismo.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefor Galindo Alvarez, presentd
sus excusas por no haber asistido a la Comision Informativa de Urbanismo y
expuso que los aprovechamientos que reflejan el espiritu de las Juntas de
Compensacion no se dan en estos convenios, es decir, no existe justo reparto
de beneficios y cargas, lo que motiva su voto en contra del dictamen
presentado.

El Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior Hernandez Fernandez,
reiterd, tal y como dijo en la Comision Informativa, que su grupo es contrario a
este tipo de convenios y prefiere el sistema de consorcios, afiadiendo,
respecto al convenio que figura bajo el epigrafe 1.3.1.7., que no se dan
explicaciones sobre por qué no se ha sacado a concurso esta Estacion de
Servicio, como en otros Ayuntamientos, renunciando éste a la obtencion de un
beneficio considerable, extremo al que le respondid el senor Alcalde-
Presidente indicandole que el Ayuntamiento no puede sacar a concurso lo que
no es suyo, sino del propietario del suelo ya desde que se aprobé el PGOU,;
también respondié el Segundo Teniente de Alcalde y Delegado de Urbanismo,
sefior Diaz Latorre, respecto al sistema de gestién seguido, que el sistema de
convenios también lo utilizan muchos Ayuntamientos gobernados por el
Partido Socialista, asi como que cree que el sefior Hernandez Fernandez
desconoce lo que es un sistema de consorcios, replicandole éste que él se ha
referido al 10% de cesion obligatoria, que hubiera supuesto un
aprovechamiento lucrativo que el Equipo de Gobierno ha monetarizado, a lo
que el sefor Alcalde-Presidente le respondié que se ha referido por primera
vez ahora a ese 10% y no lo habia hecho antes, indicando que, ademas, con
ese 10% de cesion no se puede hacer nada en el supuesto de referencia y lo
mejor y mas légico que se puede hacer es monetarizarlo, como unica forma
de obtener un rendimiento.

Tras lo cual y de conformidad con los dictdmenes favorables de la
Comision Informativa de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente, de fecha
veintidés de mayo de dos mil seis, el Pleno de la Corporacion adoptd los
siguientes acuerdos:

[.3.1.1.- Expte.- 02 bis-01-SG2 SG3. Titular.- KANEKO 2001, S.L.
Ubicacion.- SG-2 “Sur Casco” SG-3 “Servicios Urbanos”.

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del



grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
KANEKO 2001, S.L., para la ejecuciéon del Planeamiento y liberacion de
la expropiacion, correspondiente al ambito que se indica.

[.3.1.2.- Expte.- 01-13-SG2 SG3. Titular.- D. Enrique Jaime Ruspol
Morenés, D. Luis Adolfo Ruspoli Morenés, D. Carlos Osvaldo
Ruspoli  Morenés. Ubicacién.- SG-2 “Sur Casco” SG-3
“Servicios Urbanos”.

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del
grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
Don Enrique Jaime Ruspol Morenés, Don Luis Adolfo Ruspoli Morenés,
Don Carlos Osvaldo Ruspoli Morenés, para la ejecucién del
Planeamiento y liberacion de la expropiacion, correspondiente al ambito
que se indica.

[.3.1.3.- Expte.- 6-01-SUR-11. Titular.- D. José Manuel, D. Javier Maria
y D2 Maria del Carmen Camino Pérez, D. Carlos Lopez
Rodriguez. Ubicaciéon.- SUR-11 “WVALENOSQ”.

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del
grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
Don José Manuel, Don Javier Maria y Dofia Maria del Carmen Camino
Pérez y Don Carlos Loépez Rodriguez, para la ejecucion del
Planeamiento y liberacion de la expropiaciéon, correspondiente al ambito
que se indica.

1.3.1.4.- Expte.- 3-01-UN-5. Titular.- Hereden:os de Lorenza Martin
Sevilla. Ubicacién.- UN-5 “PROTECCION PALACIO”.

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del



grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
Herederos de Lorenza Martin Sevilla, para la ejecucién del Planeamiento
y liberacion de la expropiacion, correspondiente al ambito que se indica

1.3.1.5.- Expte.- 01-9-SG4. Titular.- D2. M?® Angeles, D? M? Luisa y D2.
Francisca Sevilla Nicolas, D. Borja, D. Luis y D?. Sonia Geanini
Sevilla. Ubicacion.- SG 4 “BOADILLA SUR”.

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del
grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
Dona M@ Angeles, Dofa M? Luisa y Dona Francisca Sevilla Nicolas, Don
Borja, Don Luis y Dofia Sonia Geanini Sevilla, para la ejecucion del
Planeamiento y liberacion de la expropiacidn, correspondiente al ambito
que se indica.

1.3.1.6.- Expte.- 01-01 SG8 (LA ATALAYA). Titular.- AROCASA, S.A.
Ubicacioén.- SG-8 (LA ATALAYA).

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del
grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
AROCASA, S.A., para la ejecucion del Planeamiento y liberacién de la
expropiacion, correspondiente al ambito que se indica.

.3.1.7.- Expte.- 01-01-UE-26. Titular.- Hispanort Gestién, S.L.
Ubicacion.- UE-26. (Estacion de Servicio).

Por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del



1.4.-

grupo municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no
adscrita:

Aprobar, en sus propios términos, la Propuesta del Teniente de
Alcalde de Urbanismo, Vivienda y Medio Ambiente y consecuentemente
el texto definitivo del convenio urbanistico de referencia, suscrito con
Hispanort Gestién, S.L., para la ejecuciéon del Planeamiento y liberacion
de la expropiacion, correspondiente al ambito que se indica.

Comision Informativa de Hacienda, Economia, Patrimonio, Comercio,
Formacion y Empleo y Nuevas Tecnologias.

I.4.1.- Cesidn gratuita de la Parcela 16.1 del Ambito UR-6 “Poligono S-11” a
la Empresa Municipal del Suelo y Vivienda de Boadilla del Monte, S.A.,
para la construccion de viviendas de promocion local.

Fue dada cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision
Informativa de Hacienda, Economia, Patrimonio, Comercio, Formacion y
Empleo y Nuevas Tecnologias, en su sesion celebrada el veintitrés de mayo
de dos mil seis, y cuyo tenor es el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar la cesion gratuita de la Parcela 16.1 del UR-6,
Sector 11 (Vifias Viejas), a la Empresa Municipal del Suelo y Vivienda de
Boadilla del Monte, para la construccién de viviendas de promocién local para
los vecinos de Boadilla del Monte, inscrita en el Registro de la Propiedad n° 2
de Pozuelo de Alarcon, al Tomo 749, Libro 358, Folio 207, Finca Registral n°
17087, con una superficie de siete mil noventa y un metros cuadrados (7.091
m?), con una valoracién catastral de tres millones setecientos ochenta y tres
mil noventa y tres euros con veintiun céntimos (3.783.093,21 €).

SEGUNDO.- El destino de esta cesion debera cumplirse en el plazo
maximo de cinco afos, produciéndose la reversiéon a la Corporacion en caso
de incumplimiento.

TERCERO.- Facultar al Alcalde-Presidente para la formalizacién de
cuantos documentos sean necesarios.

CUARTO.- La eficacia del presente acuerdo, se somete a condicion
suspensiva, consistente en que a resultas del tramite de informacion publica,
no se formulen alegaciones, o que formuladas, se resuelvan de tal modo que
no exista impedimento para la cesion que se pretende.

Acto seguido intervino la Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez,
quien, reiterando lo que dijo en la Comisién Informativa, afirmé estar de
acuerdo con las cesiones destinadas a la construccidn de viviendas para
quienes tienen las rentas mas bajas y el segmento de poblacién a quien no le
es posible acceder a la vivienda libre, es decir, que estaria de acuerdo con



que la cesion se destinase a viviendas sociales protegidas, por entender que
la vivienda es una necesidad basica, pero que la cesién que se propone tiene
como finalidad la construccion de unas viviendas cuyo precio sera inferior al
de mercado pero mas caro que el de las viviendas protegidas, por lo que
anuncia su voto en contra a la propuesta presentada.

A continuacién hizo uso de la palabra el Concejal Portavoz del grupo
APB, sefior Galindo Alvarez, quien expuso que esta iniciativa guarda una
estrecha relacion con el PAIF de la EMSV, que fue aprobado con su voto en
contra, y es coherente con lo que el Equipo de Gobierno hace en la Empresa,
anunciando que su grupo votara contra esta actuacién porque, si bien se trata
de viviendas de calidad, lo que es politicamente correcto, lo que su grupo
quiere es garantizar que los jévenes puedan quedarse a vivir en el municipio.

La Concejal del grupo socialista sefora Fuentes Garcia, manifesté que
se repite ahora la operacion de ceder suelo publico para viviendas de
promocién local después del fracaso de la anterior promocién y, aunque en la
Comisioén Informativa le dijeron que lo que acaba de exponer es una opinién
subjetiva, lo cierto es que los adjudicatarios han presentado numerosas
quejas —por el numero de metros, la falta de mobiliario en las cocinas, menor
numero de paneles solares del exigido por la ley...-, por lo que a su grupo le
parece absurdo que se repita, aun a sabiendas de que “el hombre es el unico
animal que tropieza dos veces en la misma piedra”, afirmando, por ultimo, que
su grupo quiere suelo publico con destino a vivienda publica para gente joven
y gente que no puede acceder a los precios que alcanzaran las viviendas
resultantes de la cesién de que ahora se trata.

El sefor Alcalde-Presidente hizo constar que las competencias en
materia de vivienda residen en el Estado y en las Comunidades Auténomas,
recordando que en la Comunidad de Madrid se ha construido el 50% del total
de las viviendas de proteccion oficial, y pas6 a explicar que ahora se trata de
una cesion de suelo libre municipal con el que el Ayuntamiento podria haber
ganado mucho dinero si lo hubiese vendido; por otra parte, y respecto a las
alusiones a la promocion anterior, explic6 que aun no se han entregado las
viviendas y que no estaba previsto, desde el primer momento, el equipamiento
de las cocinas, asi como que no acepta que se diga que dicha promocion
haya sido un fracaso.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién presté su aprobacion al referido
dictamen por mayoria de doce votos a favor, de los miembros del grupo
popular, y seis votos en contra, correspondientes a cuatro miembros del grupo
municipal socialista, al del grupo APB y al de la Concejal no adscrita, lo que
implica la mayoria absoluta favorable.

1.4.2.- Resolucion de reclamacion presentada al Acuerdo de Aprobacion inicial
de la Ordenanza Municipal de Circulacion y Trafico de Boadilla del
Monte.

Fue dada cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision
Informativa de Hacienda, Economia, Patrimonio, Comercio, Formacién y



Empleo y Nuevas Tecnologias, en su sesion celebrada el veintitrés de mayo
de dos mil seis, y cuyo tenor es el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Estimar la alegacion presentada por la EMSV a la
Ordenanza Municipal de Circulacion y Trafico de Boadilla del Monte relativa al
articulo 22, apartados O y P.

SEGUNDO.- En consecuencia, sustituir la redaccion aprobada en su
dia por la siguiente:

22 | O 01| L | Estacionar en los lugares habilitados por la | 50
Autoridad como de estacionamiento con |(35)
limitacioén horaria sin colocar el distintivo que
lo autoriza.

22 | P 01| L | Estacionar en los lugares habilitados por la | 50
Autoridad como de estacionamiento con | (35)
limitacion horaria cuando colocando el
distintivo que lo autoriza se mantenga
estacionado en exceso sobre el tiempo
maximo permitido.

TERCERO.- Exponer al publico dicha modificacion de acuerdo con lo
establecido en la Ley 7/1985, de 2 de abril, requladora de las Bases del
Régimen Local.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefior Galindo Alvarez, recordd que
ya desde el comienzo de su tramitacion pidié que la entrada en vigor de esta
ordenanza quedase condicionada a la terminacion de las obras de
peatonalizaciéon y a que se viese como funcionaba, y, al no haberse hecho asi,
por coherencia, votara en contra de la propuesta presentada.

El Sexto Teniente de Alcalde y Delegado de Hacienda, sefior Siguero
Aguilar, hizo constar que no existe relacion entre las obras de peatonalizacion
y esta ordenanza, informando, ademas, de que, a partir de ahora, el
Ayuntamiento gestionara directamente las multas de trafico.

Tras lo cual el Pleno de la Corporacién presté su aprobacion al referido
dictamen por mayoria de dieciséis votos a favor, correspondientes a doce
miembros del grupo popular y a cuatro miembros del grupo municipal
socialista, y dos votos en contra, del miembro del grupo APB y de la Concejal
no adscrita.
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|.5.- Mociones de Urgencia (art. 91.4 ROF).

1.5.1.- Mocidn del grupo municipal popular relativa a la detencidon de militantes
del Partido Popular.

La primer Teniente de Alcalde, sefiora Diaz Pérez, como Portavoz del
grupo popular, dio lectura a una mocion del mismo, cuyo tenor es el siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Con fecha 8 de mayo, la Audiencia Provincial de Madrid, ha dictado
Sentencia por la que se condena a tres miembros de las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, como autores de los delitos de detencion ilegal,
falsificaciéon de documento publico y coacciones.

Ha quedado finalmente demostrada la existencia de instrucciones
politicas en la grave arbitrariedad y discriminacion que se perpetro contra dos
ciudadanos inocentes a quienes se detuvo en el curso de una manifestacion
de la Asociacion de Victimas de Terrorismo y a quienes se acuso6 de delitos
que no se habian cometido.

También ha quedado probada la inexistencia de agresiones, el
falseamiento de los atestados, el cambio injustificado de instructores, la
identificaciéon fraudulenta y la antidemocratica de militantes, las falsas
imputaciones y la arbitrariedad e intencionalidad de las detenciones.

Con el fin de reafirmar el compromiso de todos los Demoécratas con los
derechos y libertades de los ciudadanos y ante la gravedad de estos sucesos
el Ayuntamiento de Boadilla del Monte aprueba la siguiente

MOCION

= Exigir al gobierno de la Nacion el cese inmediato del entonces Ministro de
Interior hoy Ministro de Defensa, D. José Antonio Alonso, por el apoyo
prestado a esa actuacion y por mentir en el Parlamento.

= EXxigir al Gobierno de la Nacién que se reponga de manera inmediata en
su puesto y funciones al inspector de policia que fue relevado y represaliado
por oponerse a realizar esas actuaciones que han sido calificadas de
delictivas por la Audiencia Provincial de Madrid.

Seguidamente y tras serle concedido el uso de la palabra, la Concejal no
adscrita, sefora Beltran Ramirez, manifesté no haber seguido este asunto
tanto como para poder dar una opinion al respecto, por lo que se abstendra en
la votacién del mismo.

A continuacién intervino el Concejal Portavoz del grupo APB, sefor
Galindo Alvarez, quien afirmé que las iniciativas politicas a la sombra de
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sentencias judiciales hay que tomarlas con mucha prudencia ya que no
ayudan y mantienen crispada a la gente, aunque, por otra parte, estaria de
acuerdo respecto al policia relevado, si bien no sabe si lo fue por el motivo a
que se hace referencia en esta mocidon que, en conjunto, le parece
desacertada, por lo que, tras reiterar su consejo de actuar con prudencia y no
tomar sentencias judiciales para lanzarse a la arena del debate politico,
anuncio su voto en contra de la misma.

El Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior Hernandez Fernandez,
manifesto la sorpresa que le causaban algunas afirmaciones que se hacen en
la mocion, tales como “ha quedado finalmente demostrada la existencia de
instrucciones politicas en la grave arbitrariedad y discriminacion..., etc., etc.”,
ya que la sentencia, que él si ha leido, no dice nada parecido y, aunque le
parece una desfachatez que se presente esta mocién, se va a limitar a
recordar al equipo de gobierno un hecho ocurrido en la anterior legislatura,
cuando se detuvo a militantes socialistas por el “gravisimo delito” de hacer
una protesta politica respecto a los graves atascos que sufren todos los
vecinos del municipio, imponiéndoles una sancién, momento en que el sefior
Alcalde-Presidente le interrumpié para recordarle que en aquella ocasion lo
que se hizo fue aplicar una ordenanza y, en ningun caso, se detuvo a nadie; el
sefior Hernandez Fernandez prosiguid su intervencion explicando que, por
poner una pancarta -que no se les dejo poner- en una de las carreteras, se
les impuso una multa y se fue a juicio que se perdié por el Ayuntamiento, sin
que él haya visto dimisién alguna —del Alcalde, del Concejal de Seguridad, ni
de nadie-, porque en este Ayuntamiento no se cumple lo que se pide en esta
mocioén, y puso otro ejemplo, de la pasada legislatura, en que, celebrandose
una manifestacion contra la guerra, se pudieron ver imagenes de dos
personas que recibieron una paliza tremenda sin que ello, entonces, supusiera
la dimisiéon del Delegado del Gobierno, mientras en este caso tenemos la
dimisién del Delegado del Gobierno, por responsabilidad politica, y aqui se va
a mas, contribuyendo a esa crispacion que el PP ha instalado en la politica
espafola, solicitando la dimision del Ministro del Interior que, por cierto, ha
sido uno de los mejores que se han tenido en democracia, asi como la
restitucion de un policia que ha sido relevado dentro de la capacidad de
organizacion del Gobierno de la Nacién; también se dice que son inexistentes
las agresiones, cuando todos los espafioles han podido ver imagenes de lo
que paso, por todo lo cual sélo le queda decir que su grupo votara en contra
de esta mocion y que le gustaria que el grupo popular se aplicase el cuento vy,
cuando pida dimisiones, también las ofrezca.

La Primer Teniente de Alcalde, sefora Diaz Pérez, como Portavoz del
grupo popular, tras resaltar los distintos tonos empleados por los portavoces
de los grupos APB y socialista, manifestd que se esta tratando de la primera
detencion ilegal de la democracia espafiola, que cree es algo que concierne a
todos, por lo que aqui hay que ser conscientes, al debatir la idoneidad o no de
emitir un juicio de valor, de que es importante, porque afecta a todos, la lucha
por una democracia auténtica y no a utilizacién del partido, que, por turno,
gobierne, maxime para quienes han jurado cumplir y hacer cumplir la
Constitucion Espanola.

12



El Concejal Portavoz de APB, sefior Galindo Alvarez, respondié que él
puede entender que el grupo municipal popular siente la ofensa, pero
también entiende que es necesaria la prudencia y que un asunto de tanto
calado no se puede tratar con tanto desatino politico y se podria haber
afinado y debatido en Comision Informativa, aunque, si se confirma la
sentencia, no quedara mas que acatarla.

Seguidamente y al amparo de lo previsto en el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales -ROF-, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, el Pleno de la Corporacion acordo la procedencia del debate de
la mocién transcrita, por mayoria de once votos a favor, de los miembros del
grupo popular, ya que se habia ausentado definitivamente de la sesion la
sefiora Asensio Arévalo, cinco votos en contra, correspondientes a los
cuatro miembros del grupo municipal socialista y al del grupo APB, y la
abstencién de la Concejal no adscrita.

Tras lo cual y con idéntico quérum, el Pleno de la Corporacion elevé a
acuerdo la precedente mocion.

[.5.2.- Mocién del grupo municipal popular sobre retransmision de los
partidos de futbol del mundial.

La primer Teniente de Alcalde, sefora Diaz Pérez, como Portavoz del
grupo popular, dio lectura a una mocion del mismo, cuyo tenor es el
siguiente:

MOCION

En este sentido, la Ley 21/1997, de 3 de julio, reguladora de las
Emisiones y Retransmisiones de Competiciones y Acontecimientos
Deportivos establece en su articulo 3 que “Las competiciones o
acontecimientos deportivos de interés general deberan retransmitirse en
directo, en emisién abierta y para todo el territorio del Estado’.

La Resolucion de 27 de junio de 2005, de la Presidencia del Consejo
para las Emisiones y Retransmisiones Deportivas, recoge la aprobacion del
Catalogo de competiciones o acontecimientos deportivos de interés general
para la temporada 2005-2006, que incluye la proxima competicion del
Mundial de Futbol de julio de 2006 en los siguientes términos: “XVIII Copa
del Mundo del Futbol FIFA (Alemania, junio a julio de 2006) participacion de
la selecciéon nacional espaniola. La inauguracion y la final en todo caso’.

Todo ello permite concluir que, de acuerdo con la legislacion vigente,
en lo que respecta al Mundial de Futbol de 2006, todos los espafioles tienen
el derecho a disfrutar de la retransmision de todos los partidos de la
seleccién espafiola, asi como de las ceremonias de inauguracion y clausura
de la competicion, en directo y en abierto.
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Sin embargo, segun consta en la adjudicaciéon a esta Empresa de la
licencia de emisién con una cobertura méaxima del 70% del territorio nacional
y reconocen los informes técnicos emitidos y el propio Ministro Montilla, la
empresa que ostenta los derechos de la emision en Espafia de esta
competicion no puede garantizar que pueda emitir en abierto a todo el
territorio del Estado garantizando el derecho de todos los esparioles a ver en
sus casas un acontecimiento deportivo de interés general como es el
Mundial de Futbol de Alemania, 2006.

Ninguna de las opciones alternativas a la emision en abierto por sefial
analdgica respeta el sentido de la Ley 21/1997, y, en consecuencia, ninguna
garantiza el acceso gratuito y universal que todos los esparioles tienen
derecho de disfrutar.

A este respecto cabe recordar que la adquisicion de los derechos del
Mundial 2002 motivé la acalorada defensa por parte del partido socialista de
los derechos que la presente proposicion desea salvaguardar.

Por ello, se somete a la consideracion del Pleno la aprobacién de los
siguientes acuerdos:

PRIMERO.- Reclamar al Gobierno el establecimiento urgente de las
medidas necesarias que garanticen el acceso universal, libre y gratuito a
través de sefial analbgica de todos los espafioles, de las ceremonias
inaugural y de clausura, y del partido de la final, de la competicion deportiva
mencionada en el punto primero, en cumplimiento de lo establecido en la
Ley 21/1997, de 3 de julio, reguladora de las Emisiones y Retransmisiones
de Competiciones y Acontecimientos Deportivos.

SEGUNDO.- Remitir copia de estos acuerdos al Presidente del
Gobierno, al Ministro de Industria, a la Ministra de Educacion y Ciencia y a
los Portavoces de los Grupos Parlamentarios en el Congreso de los
Diputados.

La Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, manifesté que,
aunque esta cuestion corresponde a un ambito distinto del local, dada la
inminencia de la competicion a que se refiere, votara a favor de la urgencia y
del fondo de la precedente mocién.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefnor Galindo Alvarez, indicé que
también esta iniciativa deberia haber sido estudiada en comisidn
informativa, pero que, puesto que lo que persigue es el acceso de todos a
los partidos del mundial —recordando que esto mismo lo pidié el PSOE hace
tres afnos-, él, como esta de acuerdo con todo ello, votara a favor.

El Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior Hernandez
Fernandez, hizo constar que la presentacion de estas dos mociones —la
anterior y la que ahora se esta tratando- retrata perfectamente al grupo
popular y demuestra su nulo interés por los vecinos de Boadilla y que se
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dedica a otras cosas, como aumentar la crispacion y atacar constantemente
todo lo que huela a socialista, y, ya refiriéndose al fondo de la mocién, cree
que el equipo de gobierno llega tarde, pues, si han leido la prensa y estan
un poco informados, parece ser que la adjudicataria de los derechos de
retransmisién del Mundial, ya ha confirmado que va a vender parte de sus
derechos a otras cadenas que se pueden ver en todo el territorio nacional
para que todos los espafioles puedan ver los partidos de fatbol, por lo que,
desde su punto de vista, esta mocion tiene poco sentido y el Unico que tiene
es demostrar, una vez mas, el nulo interés del equipo de gobierno por los
vecinos de Boadilla y sus intereses.

Como la sefora Diaz Pérez le preguntase si lo que ha querido decir es
que la senora Caffarel ha ganado al sefior Montilla o que los derechos se
van a ceder a la television publica espafiola, que es la que se ve en todos
los municipios del territorio espanol, o si se esta refiriendo a que se han
vendido, a su vez, a otras cadenas que son privadas, el sefior Hernandez
Fernandez se remitié a lo que dice la prensa, indicando que él no ve en la
mocion presentada ninguna referencia a TVE ni que se pida que sea ésta la
que retransmita los partidos, respondiéndole la sefiora Diaz Pérez que lo
que ella pregunta es si los derechos se han vendido a otra cadena privada o
publica, contestandole el sefior Hernandez Fernandez que, por lo que ha
leido en la prensa, a una television privada, a lo que la sefiora Diaz Pérez
replicéd que ella no tenia ningun otro comentario a este respecto.

El sefior Galindo Alvarez, tras aclarar que los derechos fueron
adjudicados a La Sexta, que, ahora, no garantiza que todos los espafoles
puedan ver los partidos en abierto, y que lo que ha dicho el Portavoz
socialista es que ha habido una cesion o enajenacion de derechos mediante
la que si se garantiza, afirmé que, aun si este hecho es constatable, él no
tiene inconveniente en apoyar la mocion como viene, puesto que su Unica
finalidad —planteada de manera absolutamente respetuosa y no partidista-
es que todos los espafioles tengan acceso a los partidos.

Seguidamente y al amparo de lo previsto en el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales -ROF-, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, el Pleno de la Corporacion acordé la procedencia del debate de
la mocidn transcrita, por mayoria de trece votos a favor, correspondientes a
once miembros del grupo popular, ya que se habia ausentado
definitivamente de la sesion la sefiora Asensio Arévalo, al del grupo APB y
al de la Concejal no adscrita, y cuatro votos en contra, de los miembros del
grupo municipal socialista.

Tras lo cual y con idéntico quérum, el Pleno de la Corporacion elevo a
acuerdo la precedente mocion.
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1.5.3.- Mocién del grupo municipal socialista sobre opciones que se estan
valorando como destino del Palacio del Infante D. Luis.

El sefior Palomar Lopez, Concejal del grupo socialista, tras hacer
constar que la misma se presentd por registro (numero 7905) con fecha 20
del pasado mes de abril y le llama la atencién que no se haya incluido en el
orden del dia del presente acto, dio lectura a una mocion de dicho grupo, del
siguiente tenor:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Palacio del Infante D. Luis es un edificio emblematico situado en
Boadilla del Monte, el cual, es evidente su deterioro. Desde hace arios el
Grupo Municipal Socialista viene realizando propuestas para un uso
educativo y cultural publico del mismo, interesandose por el presente y
sobre todo el futuro de este edificio y sus jardines.

En reiteradas ocasiones, este Grupo ha efectuado preguntas sobre
el particular en el Area de Hacienda, Economia, Patrimonio, Comercio,
Formacién y Empleo y Nuevas Tecnologias, también se han efectuado en
el Patronato de Gestion Cultural asi como en diferentes Plenos de la
Corporacion, obteniendo siempre el silencio por respuesta.

Todavia a fecha de hoy, se mantiene oficialmente, el Gltimo destino
que el Alcalde —Presidente de la corporacion otorgo a este insigne
monumento: “La sede de la Cria Militar Caballar del Ministerio de
Defensa”. Desde aquella desafortunada y desatinada iniciativa del Alcalde,
los vecinos de Boadilla y este Grupo Municipal, no tenemos constancia
oficial de otro destino que no sea el anteriormente difundido.

Por todo ello este Grupo Municipal presenta la siguiente:
PROPUESTA DE ACUERDO

Por la que insta al Ayuntamiento y a su Alcalde a que presente de
forma inminente las opciones que se estan valorando como destino ultimo
del Palacio del Infante D. Luis y sus jardines, se valoren por todo el
Consistorio y se tome una solucion urgentemente.

Acto seguido intervino el senor Alcalde-Presidente para manifestar que
el contenido de la mocién presentada era equivoco, pues los propios
concejales socialistas saben que el Convenio con el Ministerio de Defensa
no es un acuerdo del Alcalde, sino del Pleno de la Corporacion y que,
ademas, no esta vigente, ya que ha sido anulado por un Juzgado —y a este
respecto, tiene que decir que el propio Ministerio de Defensa actual, del
Partido Socialista, no deja de lanzar mensajes a este Ayuntamiento acerca
de la posibilidad de alcanzar algun acuerdo, cuestion en la que sigue
interesado, aunque se le ha respondido, por parte municipal, que no son los
militares, sino los politicos, los que tienen que decir algo, y ya le ha
transmitido su interés un politico, el Director General de Deportes del
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Estado, quien, aunque no pertenece al Ministerio de Defensa, le ha
comunicado que se va a hacer un cambio de competencias, de forma que
Cria Caballar, en lugar de depender de Defensa, es muy posible que pase a
depender de Agricultura y Deportes conjuntamente, habiéndole respondido
que, en este caso, cuando lo hagan, el Ayuntamiento estara dispuesto a
hablar con el Gobierno-, todo esto con independencia de que se han
realizado otras gestiones —y otras veces ha ocurrido que, cuando se ha
hablado de ellas antes de tiempo, “personas” se han encargado de que no
fuesen factibles- que cree que en el transcurso del proximo mes de junio
podran transformarse en una propuesta que puede ser interesante para
todos —y que ya conoce el grupo socialista, puesto que en alguna de sus
actividades han informado de las negociaciones en curso-, una vez se
cierren las negociaciones, momento en que se sometera al Pleno el
correspondiente Convenio Regulador; mientras tanto y para evitar que se
piense que el equipo de gobierno no quiere tratar el tema del Palacio, su
grupo votara a favor de que se declare la urgencia de este asunto, pero no
asi al fondo de la mocion presentada, ya que, repite, en junio se podra
formular una propuesta que agradara a todos.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefior Galindo Alvarez, manifesto
que, aunque entiende que la mocion presentada no es formalmente urgente,
puesto que no existe perentoriedad para adoptar un acuerdo, asi como que
el tema del Palacio es fundamental y, en consecuencia, debe ser tratado
detenidamente por todas las Comisiones Informativas afectadas vy
alcanzarse un consenso entre todos los grupos politicos acerca del uso
cultural y publico que hay que dar a este inmueble, votara a favor tanto de la
urgencia como de la propia mocién para ver si esta iniciativa supone un
impulso para que toda la Corporacién se ponga de acuerdo en un asunto de
esta trascendencia.

El sefior Alcalde-Presidente, tras reiterar que también entiende que la
mocién no es urgente, se comprometié a convocar una reunion para explicar
a todos los Concejales el proyecto que se plantee para el Palacio, previa a
su debate y dictamen por la Comision Informativa, haciendo hincapié en que
ése sera el momento adecuado, ya que no se puede pretender que en las
negociaciones estén presentes todos los miembros de la Corporacion, pues
son responsabilidad del equipo de gobierno elegido democraticamente, no
obstante lo cual, todos van a tener oportunidad de conocer el proyecto a
fondo y formular todas la preguntas, asi como plantear sugerencias que
siempre seran bienvenidas, aunque lo que nunca se han formulado son
propuestas concretas, e, incluso, se ha dicho no y se ha procurado el no
para las opciones que se han ido planteando, reiterando que cree sera dificil
decir no a la que se va a presentar proximamente.

La Concejal no adscrita, sefior Beltran Ramirez, solicitd al grupo
socialista que le proporcione copia de las mociones que somete al Pleno,
recordandole el Concejal de dicho grupo, sefior Palomar Lépez que, como
ha dicho al comienzo de este punto, esta mocion data del dia 20 del pasado
mes de abril y su grupo entendié que tenia que haber sido incluida en el
orden del dia de la presente sesion.
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Seguidamente y al amparo de lo previsto en el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales -ROF-, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, el Pleno de la Corporacion acordd, por unanimidad, la
procedencia del debate de la mocién transcrita.

Tras todo lo cual, el Pleno de la Corporacion rechazé la precedente
mocién, por mayoria de once votos en contra, de los miembros de grupo
popular, ya que se habia ausentado definitivamente de la sesion la senora
Asensio Arévalo, cinco votos a favor, correspondientes a cuatro miembros
del grupo socialista y al del grupo APB, y la abstencion de la Concejal no
adscrita.

.5.4.- Mocidon del grupo municipal socialista sobre el problema del
aparcamiento en Boadilla del Monte.

La Concejal sefiora Fuentes Garcia, en nombre del grupo socialista y
tras recordar que la misma se presenté en la pasada Comisién Informativa
de Hacienda, dio lectura a una mocion cuyo tenor es el siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

La falta de aparcamientos publicos en nuestro municipio es uno de los
problemas mas graves y acuciantes. El Ayuntamiento de Boadilla debe
solucionarlo, y debe hacerlo, con la mayor brevedad posible, por dos
razones fundamentales:

1. Es un clamor popular la exigencia de solucion al asunto del aparcamiento
publico.

2. El Ayuntamiento de Boadilla del Monte tiene recursos economicos y de
espacio suficientes para afrontar esta solucion.

Una de las medidas que el Ayuntamiento puso en marcha, para tratar
de paliar este grave problema, fue el establecimiento de la Zona Azul en el
casco urbano. Medida apoyada desde la Asociacion de Comerciantes Zona
Centro, y también por el Partido Socialista de Boadilla del Monte, en tanto
que medida paliativa, y a corto plazo, y como paso previo a la busqueda de
una solucion de futuro 'y definitiva.

En este sentido, en el Partido Socialista consideramos que la solucion
al problema del aparcamiento no se puede quedar en el establecimiento de
la Zona Azul, ni demorar por mas tiempo. Han de ponerse en marcha
medidas que faciliten a los vecinos y comerciantes el acceso al centro del
pueblo. Es por ello por lo que presentamos, para el corto plazo, la siguiente:
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PROPUESTA DE ACUERDO

- En previsién de lo establecido en el Art. 29 de la nueva Ordenanza
Municipal de Circulacién y Trafico de Boadilla del Monte, poner en
funcionamiento tarjetas monedero o prepago del estacionamiento
regulado, para facilitar a los vecinos el abono de los tickets en los
parquimetros instalados en el municipio. Dichas tarjetas podrian
adquirirse de forma gratuita en las dependencias municipales, asi como
en los estancos y quioscos de Boadilla del Monte.

- En atencién a las personas que desarrollan su actividad profesional en el
Casco Urbano, llevar a cabo una modificacion de la Ordenanza
Municipal de Circulacion y Trafico de Boadilla del Monte con el fin de
poner en marcha la “TARJETA NARANJA” para que los operarios que
utilizan su vehiculo comercial como herramienta de trabajo, asi como los
auténomos y comerciantes del Casco Urbano afectados por la Zona
ORA, puedan aparcar en las plazas azules del Servicio de
Estacionamiento Regulado. Todo ello con unos requisitos, precio y
condiciones a convenir con el propio colectivo.

- Comenzar de forma urgente los tramites oportunos para la construccion
de un aparcamiento publico cercano al area peatonalizada.

El sefor Alcalde-Presidente precis6 que la mocién transcrita se
presento el dia 23 de mayo, cuando la Comisién Informativa fue convocada
el dia 20 anterior, por lo que no se incluyd entonces en el orden del dia y lo
que se va a hacer es incluirla en el préximo, indicando que es un tema que
le parece interesante para debatirlo en Comision, aunque ya puede anunciar
que hay algunos extremos de esta mocion con los que no esta de acuerdo,
como, por ejemplo, con lo relativo a la “zona naranja”, pues se ha
demostrado que quienes ocupaban y saturaban las plazas de aparcamiento
del casco urbano eran los comerciantes y sus empleados y el
establecimiento, en las condiciones que se solicitan, de la “zona naranja”,
supondria, de hecho, una vuelta a la situacién anterior al establecimiento de
la ORA; asimismo indic6 que, una vez estudiada y debatida la mocién en
Comision Informativa, se adoptara la resolucién que, en cada caso, proceda,
por el érgano competente, pues algunos aspectos no son de competencia
plenaria y al Pleno solo viene lo que es de su competencia, por lo que hoy
no sometera este asunto a votacion.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefior Galindo Alvarez, manifesto
que la mociéon de que se trata se presentd en la sesion de la Comision
Informativa de Hacienda del pasado dia 23 y alli se asumié el compromiso
de llevarla a la préxima sesion de dicho 6rgano, volviendo, en este
momento, a precisar el sefior Alcalde-Presidente que la mocion se presentd
el mismo dia 23, fecha en que habia que convocar el Pleno y que no le
parecia oportuno que se adoptase decisién alguna sobre este asunto sin
que, previamente, haya sido suficientemente debatido, tras lo que el sefior
Galindo Alvarez afirmé que él también, de conformidad con el compromiso
contraido, preferia que la mocion fuese tramitada por procedimiento
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ordinario, si bien, por coherencia con la postura que viene manteniendo,
votara, en su caso, a favor de la declaracién de urgencia.

La Concejal sefiora Fuentes Garcia, del grupo socialista, puntualizé
que la Comision Informativa se convocd con caracter extraordinario y sin
justificar, insistiendo en que la mocidén se puede aprobar ahora como mera
expresion de “voluntad” de llevar adelante esta iniciativa, dejando los
matices para definirlos a posteriori, respondiéndole el senor Alcalde-
Presidente que el Pleno no vota “voluntades” y en esta mocién se plantean
acuerdos concretos, por lo que pide que sean todos consecuentes y se deje
su estudio a la Comision Informativa y que resuelvan los 6rganos
competentes, anunciando que el equipo de gobierno votara en contra de su
declaracién de urgencia.

La Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, anuncié que votara
en contra de la declaraciéon de urgencia de esta mocion ya que, al haberse
dicho en la Comision Informativa que se estudiaria en su préxima sesion, no
ha estudiado aun este asunto.

Seguidamente y al amparo de lo previsto en el articulo 91.4 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales -ROF-, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, el Pleno de la Corporacion rechazé la procedencia del debate de
la mocidn transcrita, por mayoria de doce votos en contra, correspondientes
a once miembros del grupo popular, ya que se habia ausentado
definitivamente de la sesién la sefiora Asensio Arévalo, y al de la Concejal
no adscrita, y cinco votos a favor, correspondientes a cuatro miembros del
grupo municipal socialista y al del grupo APB.

Acto seguido, la Concejal del grupo socialista sefiora Gonzalez
Canoura dio lectura a una mocion, relativa al Plan General de Emergencias
en Centros Docentes, que, previa indicacion de que esta materia no era de
competencia plenaria y tras informar su Presidente de que ya se estaban
recabando planos y proyectos de los centros en orden a que el 6rgano
competente llevase a cabo esta iniciativa, fue desfavorablemente
dictaminada por la Comision Informativa de Familia y Educacion.

El sefior Alcalde-Presidente reiteré6 que la mocién se refiere a una
materia que no es de competencia plenaria, ya que la responsabilidad
directa de los edificios dedicados a centros docentes recae en la Comunidad
de Madrid, insistiendo la sefiora Gonzalez Canoura en las responsabilidades
municipales sobre esta cuestién, a lo que el sefior Alcalde-Presidente le
respondié que, puesto que ya la mocién habia sido estudiada en Comisién
Informativa, seria el érgano municipal competente —Junta de Gobierno,
Alcalde o Concejal-Delegado- el que adoptase las medidas oportunas y no
la someteria a votacion del Pleno en esta sesion.

Acto seguido y tras preguntar el sefior Alcalde-Presidente si algun
grupo iba a presentar alguna otra mocion de urgencia, ante el anuncio, por
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parte de la Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, de que iba a
presentar una, intervino el Concejal Portavoz del grupo APB, sefor Galindo
Alvarez, para, como cuestién previa, plantear que las mociones, segun la
normativa vigente, sélo pueden plantearlas los grupos politicos y no los
concejales no adscritos; el sefior Alcalde-Presidente, tras ser asesorado por
el senor Secretario General en el sentido de que, en efecto, la normativa
s6lo prevé que sean los grupos politicos los que puedan presentar
mociones, aconsejé a la sefiora Beltran Ramirez que formulase la suya
como ruego en la parte de control y seguimiento, a lo que ésta accedio
después de manifestar que sentia verglienza ajena por la animadversion
personal mostrada hacia ella por parte del citado Portavoz.

[I.- PARTE DE CONTROL Y SEGUIMIENTO.
11.1.- Dacion de cuenta de Resoluciones Administrativas y Judiciales.

Se dio cuenta de los Decretos de Alcaldia n® 265/06 a 415/06,
ambos inclusive, incorporados al Libro de Resoluciones, asi como las
Resoluciones Judiciales siguientes:

1. Sentencia n° 681 de fecha 15 de julio de 2005, del Tribunal Superior de
Justicia, recaida en recurso de apelacion n° 91 de 2004, interpuesto por la
entidad SUMINISTRADORA DE AGUAS LOMAS BOSQUE, S.A.; por la
que se desestima integramente el recurso de apelacién interpuesto contra
la Sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 8
de Madrid el 12 de julio de 2004 y se confirma la misma integramente por
ser conforme a derecho, con imposicidbn de las costas procesales
causadas al recurrente.

2. Sentencia n° 218/2006 de fecha 1 de marzo de 2006, de la Audiencia
Provincial de Madrid; por la que estimando el recurso de apelacién
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales Sra. Ramirez Plaza en
nombre y representacion sustentada contra la sentencia dictada por el
Magistrado Juez de 12 Instancia n° 16 de los de esta Capital de fecha 5 de
diciembre de 2001 a que el presente rollo se contrae, se desestima la
excepcion de falta de jurisdiccion del orden civil para el conocimiento del
asunto, y entrando en el fondo de la litis se absuelve a los demandados de
los pedimentos contenidos en el escrito de demanda, todo ello con
expresa imposicion a las demandantes de las costas de la primera
instancia sin que haya motivos que justifiquen un especial
pronunciamiento respecto de las de la alzada.

3. Sentencia n® 593 de fecha 14 de marzo de 2006, del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid; por la que se desestima el recurso contencioso-
administrativo n°® 951/2003, interpuesto por D. ANGEL GALINDO TORRES
Y D. ANTONIO SAMOS GONZALEZ contra el Acuerdo de la Comisién de
Gobierno de fecha 6 de mayo de 2003 por el que se acordé la concesion
de licencia de obras en el Expte. 336/0/03 solicitada por CENTRO DE
EQUIPAMIENTO ZONA OESTE, S.A. Proyecto Basico de Edificacion en
el Campus Financiero, Edificio Oeste, para CPD, fase B-3 en el sector Sur
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I1.2.-

4.1 “Area Sur”, que se confirma por ajustarse al ordenamiento juridico, sin
efectuar expresa condena en costas.

Sentencia de fecha 20 de marzo de 2006, del Tribunal Supremo; por la
que se falla 1° que ha lugar al recurso de casacion n° 4257/2002,
interpuesto por don Angel Galindo Torres contra el Auto de 25 de abril de
2002, confirmatorio del de 28 de diciembre de 2001, dictados ambos por la
Seccion Octava de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, que se anula; 2° que se admite a tramite el
recurso 854/2001 y se devuelven las actuaciones a la Secciéon Octava de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid para que prosiga su tramitacion y lo resuelva; 3° no se hace
imposicion de costas.

Sentencia n°® 133/2006 de fecha 4 de abril de 2006, del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid, por la que se desestima el recurso
contencioso administrativo interpuesto por Aldesa Construcciones, S.A. y
Levitt Bosch Aymerich, S.A. contra la resolucion del Ayuntamiento de
Boadilla del Monte, de fecha 25.01.2005, dictada en expediente SAN
106/04, que se declara ajustada a Derecho y se confirma integramente.
Sin costas.

Auto n° 64/06 de fecha 21 de abril de 2006, del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n® 20 de Madrid, recaido en Procedimiento
Ordinario 43/2005, instado por Comunidad de Propietarios Monteprincipe
contra este Ayuntamiento; por el que se acuerda tener por terminado el
procedimiento y una vez firme la presente resolucion se proceda al archivo
de las presentes actuaciones.

El Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior Hernandez
Fernandez, hace referencia a un Auto del Juzgado de 12 Instancia numero
4 de Mostoles, relativo a diligencias previas incoadas en virtud de
denuncia formulada, con fecha 26 de marzo de 2002, por la presunta
comision de un delito de prevaricacion, respondiéndole el senor Alcalde-
Presidente que de lo que se da cuenta ahora es de lo que ha quedado
resefiado, y, si le consta que falta algo, debera indicarlo, a lo que el sefior
Hernandez Fernandez contesté que en el turno de Ruegos y Preguntas
formulara un ruego al respecto.

El Concejal Portavoz del grupo APB, sefior Galindo Alvarez, sefiala
la Sentencia de la que se ha dado cuenta en cuarto lugar de este punto,
haciendo hincapié en que el Tribunal Supremo le da la razén a él, como
Letrado, contra el informe del Ministerio Fiscal.

Ruegos y Preguntas.
La Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, preguntd por dos

mociones formuladas por ella el pasado mes de abril y que fueron
dictaminadas desfavorablemente en la Comisidon Informativa de Obras,
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respondiéndole el sefior Alcalde-Presidente que han sido resueltas por los
organos competentes —Junta de Gobierno Local y Alcaldia-Presidencia-.

Acto seguido, la sefiora Beltran Ramirez formulé el siguiente ruego:

Los préximos dias 14 y 15 de julio, Boadilla del Monte va a albergar
el Festival Summercase. Dada la preocupacion que esta generando entre
los vecinos dicho festival, y sin poner en tela de juicio la calidad del
mismo, propongo al Pleno de la Corporacion:

1.- Cambiar la ubicacion a una parcela municipal que tenga capacidad
suficiente para albergar dicho festival y esté alejada del nucleo urbano,
como, por ejemplo, el espacio contemplado para recinto ferial en el
Poligono de Prado del Espino.

2.- En caso de imposibilidad, habilitar un camino marcado desde la zona
de parking hasta la entrada al recinto del festival bajo los puentes de la
carretera a Brunete, para evitar al maximo la dispersion de la gente por el
municipio y el peligro de cruzar dicha carretera.

3.- Informar permanentemente a los vecinos sobre las medidas de
seguridad adoptadas.

4.- Dado el perfil de nuestro municipio y en caso de que futuros festivales
no puedan realizarse alejados de los nucleos urbanos, pido la rescision
futura del convenio firmado y apostar por otros tipos de manifestaciones
culturales en Boadilla.

El Quinto Teniente de Alcalde y Delegado de Seguridad Ciudadana,
sefor Gonzalez Bosch, respondié a los puntos 2 y 3 del ruego formulado,
gue ya se han establecido cinco proyectos de seguridad —Policia Local,
Guardia Civil, Direccion General de Trafico, Proteccion Civil y Bomberos- y
un ultimo proyecto, de la empresa que realiza el evento, dentro del recinto
en el que tendra lugar el mismo, es decir, que esta previsto todo lo relativo
a viales, aparcamientos y formas de acceso, puntualizando que en las vias
comarcales habra vigilancia tanto de la Guardia Civil, como de la Policia
Local, para informar de la peligrosidad que pueda darse, habiéndose
creado un centro operativo de control, un gabinete de enlace y cinco
coordinadores sectoriales para controlar todo lo relativo a la seguridad vy,
respecto a la informacion a los vecinos sobre estas medidas de seguridad,
hace constar que, de hecho, su despacho siempre ha estado abierto y
tiene previsto reunirse con ellos para responder con total transparencia,
buena fe y honradez a cuantas preguntas puedan formularle, asi como
que, aunque le consta que hay quejas legitimas y objetivamente validas,
se niega a aceptar planteamientos como que esto va a ser “como Sodoma
y Gomorra o un macro botellén”, porque no es cierto.

Seguidamente, el sefior Alcalde-Presidente responde a los puntos 1

y 4 del ruego de que se trata, explicando, respecto a la ubicacién, que la
misma se puede cambiar, pero cree que si el primer aino se ha elegido
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ésta por parte de las personas que conocen el tema y han entendido que
era el mejor sitio, lo mejor es ver como resulta y analizar todo lo que haya
podido pasar el dia 16 de julio, si bien entiende que el posible perjuicio
para los vecinos puede ser el mismo que sufren los vecinos de Las Eras
cuando tienen que soportar la musica y el ruido, mas cerca y mas dias, en
las Fiestas Patronales, y, segun esto, no habria fiesta patronal en ningun
municipio; y, en cuanto hablar de rescision futura de un convenio firmado
antes de que se haya celebrado el festival, no le parece oportuno, por lo
que le parece que también sera mejor tratar de esto el préximo dia 16 de
julio, cuando se haya visto lo sucedido, aunque cree que no va a darse
ninguna situacion vandalica y que todo esta controlado, por el
conocimiento de la empresa organizadora y de la experiencia de otros
festivales, si bien admite que quiza la informacién no esté llegando bien o
haya alguien que la esté manipulando interesadamente.

La Concejal no adscrita, sefiora Beltran Ramirez, tras dar las gracias
por la informacion proporcionada, manifesté entender conveniente, puesto
que la informacion rebaja el nivel de preocupaciéon, que la misma se
incluyese en el proximo boletin municipal para general conocimiento,
reiterandole el sefior Alcalde-Presidente, que, aunque se ha informado ya
suficientemente, entiende que es bueno que todo lo relativo a este asunto
se vaya contando en el citado boletin.

A continuaciéon, y en nombre del grupo socialista, intervino la
concejal sefiora Fuentes Garcia, quien manifestd tener muchisimas
preguntas respecto del Summercase, ya que carece de informacion vy,
para aclarar sus dudas, dicho grupo solicité por registro, el pasado dia 15
de mayo, que se le facilitase el convenio especifico firmado por la
empresa Sinnamon, S.L. y lo que ha recibido en el dia de ayer es una nota
interior del sefor Alcalde-Presidente que dice que no existe tal convenio
especifico, remitiéndose al Convenio Marco aprobado por el Pleno el
pasado mes de julio, por cierto con el voto en contra del grupo socialista,
recordando dicha Concejal que el citado Convenio Marco establece en su
clausula segunda que los compromisos asumidos por ambas partes
deberan materializarse a través de convenios especificos para cada uno
de los eventos a celebrar, por lo que, si es cierto lo que se dice en dicha
nota, la légica conclusion es que el Festival de Musica no es legal, todo
ello con independencia de las muchas dudas que el grupo socialista tiene
sobre este evento, puestas de manifiesto cuando se sometioé al Pleno el
Convenio Marco, que presenta lagunas que deberian ser cuidadosamente
cubiertas mediante la suscripcion de un convenio especifico para que no
guedasen sin fijar cuestiones tales como control asistencial, urbanistico,
eléctrico, telefonico, etc., momento en que el sefior Alcalde-Presidente
interrumpid esta intervencion para pedir a la sefiora Fuentes Garcia que
concretase, de conformidad con lo previsto en el ROF, su pregunta, y, al
intentar proseguir su intervencion, reiterandole el sefior Alcalde-Presidente
que concretase su pregunta, la Concejal citada le dice que su pregunta
simplemente consiste en que no hay un convenio especifico que matice
este Convenio Marco.
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El sefior Alcalde-Presidente, después de subrayar que el grupo
socialista no ha formulado ninguna pregunta, manifesté que el documento
firmado es el que se aprobd en Pleno, y que el mismo recoge lo que se
compromete a aportar el Ayuntamiento y lo que se compromete a hacer la
Empresa, es decir, el Ayuntamiento se compromete a prestar una serie de
servicios y una colaboracién, sin que haya que reflejar el numero de
efectivos de la Guardia Civil o de la Policia, pues eso es algo que tendran
que decidir la propia Guardia Civil o la propia Policia Local, asi como los
servicios municipales de limpieza y recogida de basura, proteccién civil,
etc., es decir, se reflejan los compromisos municipales asumidos pero sin
que se concreten cifras, puesto que no es el Convenio Marco el
documento para concretarlo, y, como la concejal sefiora Fuentes Garcia
intentase retomar su intervencion, el sefior Alcalde-Presidente, tras reiterar
que ya se esta en el turno de ruegos y preguntas y no de debate de
mociones, le denegd el uso de la palabra.

Acto seguido, el Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior
Hernandez Fernandez, refiriéndose a que ha tenido conocimiento de
varios incidentes protagonizados por perros que andan sueltos y sin bozal
por el municipio, alterando y perturbando la seguridad y la integridad fisica
de los vecinos de Boadilla, formuld el ruego de que se aumente el nUmero
de medidas de control sobre todos los perros censados en el municipio -y,
sobre todo, los pertenecientes a las razas mas peligrosas-, asi como que
se realice un seguimiento para comprobar si los propietarios tienen
seguros de responsabilidad y hacer cumplir la normativa.

El sefior Alcalde-Presidente informé de que la Concejal Delegada de
Sanidad habia tenido que ausentarse del Pleno a causa de una
indisposicién, y se hizo cargo, en consecuencia, de responder él mismo al
ruego formulado en el sentido de que lo que se pide esta recogido en la
correspondiente Ordenanza, que también refleja unas sanciones para
quien no cumpla con la normativa, Ordenanza lo suficientemente buena
como para que todo eso esté controlado, siendo cuestién distinta que haya
personas que la incumplan, si bien lo que no se puede hacer es poner un
policia detras de cada persona con perro, no obstante lo cual, acepta el
ruego, indicando que trasladara el mismo a la Concejal Delegada de
Sanidad.

El Concejal Portavoz del grupo socialista, sefior Hernandez
Fernandez, formulé un segundo ruego, en el sentido de que, en virtud de
la sensibilidad ambiental que su grupo viene demostrando, entiende
conveniente que se inicie en todos los centros docentes publicos del
municipio una campana de fomento del reciclaje, por lo que solicita la
instalacion en todos y cada uno de dichos centros de contenedores de
pilas, contenedores verdes y amarillos y papeleras de residuos de papel,
de moviles y de plasticos, puntualizando la senora Fuentes Garcia que
esta actuacién deberd compatibilizarse con el actual Pliego de
Condiciones de recogida selectiva de residuos y anadiendo el sefior
Hernandez Fernandez que esta actuacién se propone con la intencion de
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que quede unida como proceso formativo y pedagdgico al curriculum de
cada centro.

El sefior Alcalde-Presidente informa de que esta actuacion ya se
esta llevando a cabo, sin perjuicio de que pueda incentivarse aun mas.

La concejal del grupo socialista, sefiora Gonzalez Canoura,
refiriéndose a los vecinos de los alrededores del Auditorio en construccion,
que ven mal la Cadena 1 de TVE, muy mal Tele Madrid y no ven Antena 3,
La 5y La Sexta, pregunta como esta la situacion, respondiéndole el sefior
Alcalde-Presidente que se estda enterando ahora y por ella de esta
incidencia y que le cuesta creer que una obra municipal pueda causar
interferencias y molestias, y, al puntualizarle el sefior Hernandez
Fernandez que pueden provenir de la grua instalada en dicha obra, el
sefor Alcalde-Presidente da al grupo socialista las gracias por este ruego,
indicando que lo trasmitird inmediatamente a la direccién facultativa de las
obras y pidiendo a la Séptimo Teniente de Alcalde y Delegada de Obras,
sefiora Humera Contreras, que se ocupe de este asunto.

A continuacién la sefora Gonzalez Canoura, tras lamentar la
ausencia de la Concejal Delegada de Sanidad, manifiesta haber recibido
numerosas quejas respecto a las plagas de cucarachas en la calle
Santillana del Mar, preguntando si se ha fumigado o no, a lo que el sefior
Alcalde-Presidente le responde que si se ha fumigado en todo lo que es
de competencia municipal, es decir, en toda la red de alcantarillado, por lo
que los insectos pasan a las instalaciones y viviendas privadas a las que
el Ayuntamiento no puede acceder, de forma que su actuacién tiene que
ser complementada por parte de los vecinos.

La senora Gonzalez Canoura, seguidamente, recordd el ruego
planteado en el Pleno en febrero pasado respecto al rebaje de la acera
frente al portal numero 1 de la calle Jacinto Benavente, con objeto de
facilitar los desplazamientos en silla de ruedas de un chico que habita en
dicho portal y sufre distrofia muscular, ya que, hasta el momento, no ha
visto que se haya realizado ninguna obra y el propio sefior Alcalde-
Presidente confirmd que se haria sin ningun problema, respondiéndole
éste que él dijo que si, siempre que con caracter previo se hubiesen
redactado todos los informes correspondientes y preguntando si se habia
formulado la oportuna solicitud, rogando la sefiora Gonzalez Canoura
entienda este ruego como una solicitud formal por parte del grupo
socialista para que se realice esta actuacion.

Seguidamente el Concejal Portavoz del grupo socialista, sefor
Hernandez Fernandez, en referencia al cierre de uno de los grandes
establecimientos de Boadilla -Supermercados Madrid- después de cuatro
anos de funcionamiento sin licencia de apertura, pregunta cuantos
comercios de la localidad carecen de ésta, respondiéndole el sefior
Alcalde-Presidente que, léogicamente, no dispone ahora mismo de ese
dato, indicando al Concejal Delegado correspondiente que tome nota de la
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pregunta formulada para responderla en la proxima Comisiéon Informativa
o Pleno.

El sefor Hernandez Fernandez formuld, a continuaciéon, un ruego
relacionado con el punto de Resoluciones Judiciales, al que ha hecho
referencia cuando se dio cuenta de las mismas, y que se refiere a un Auto
del Juzgado de 12 Instancia numero 4 de Méstoles, recaido en Diligencias
Previas 407/2002, por el que se acuerda proseguir las actuaciones por el
procedimiento abreviado, ya que, segun se dice en el mismo, existen
indicios suficientes para apreciar un posible delito de prevaricacion y
nombramiento ilegal derivado de la actuacidon concertada de Arturo
Gonzalez Panero, Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de Boadilla del
Monte y José Francisco Pastor de Luz, Gerente del Patronato de Cultura,
en el acceso de Raul de Diego Nicolas a un puesto laboral dependiente de
la Corporacién sin respetar lo dispuesto en el articulo 91 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen Local, esto es, mediante
convocatoria publica, a través de los sistemas de oposicién o concurso-
oposicion, y garantizandose, en todo caso, los principios constitucionales
de igualdad, mérito y capacidad; por ello, y una vez leido el Auto, el grupo
municipal socialista solicita en el Pleno, que es donde lo debe solicitar, la
dimision del Alcalde y del Concejal de Cultura, que es lo minimo que, por
responsabilidad, deben hacer, ya que, aunque el equipo de gobierno
quiera restar importancia o gravedad a este Auto, lo que viene a decir en
el mismo el Juez es que, después de bastantes afios de incoacién de
todas las diligencias que se han considerado oportunas, hay indicios
racionales de que se ha cometido el delito, por lo que el grupo socialista,
tras pedir estas dimisiones, pide también que tengan en cuenta que “el
que comete un error y no lo subsana, comete un error mas grave”.

El sefor Alcalde-Presidente respondié que le sorprende que el sefior
Hernandez Fernandez, que es jurista, esté condenando cuando todavia no
hay sentencia, sino sélo un Auto de prosecucion de unas actuaciones en
un procedimiento que tanto él como determinadas personas de su partido
politico se han encargado de politizar, lo que es lamentable; en segundo
lugar, le indica que él, como Alcalde, no tiene competencia alguna en el
Patronato, ya que estan delegadas en el Concejal de Cultura, lo que
implica que no ha firmado ningun documento, por lo que, dificimente, ha
podido prevaricar, aunque, en todo caso, lo que hay que hacer es esperar
a que se lleve a cabo un juicio y no condenar anticipadamente, porque con
el nivel de judicializacion de la vida politica que, desgraciadamente, se da
en estos momentos, es posible que quedasen pocos cargos publicos,
tanto del PP como del PSOE, que no tuviesen casos abiertos, recordando,
para terminar, una frase de un dirigente del Partido Popular que dice que
‘el Partido Socialista, cuando se queda sin argumentos, utiliza la
descalificacion personal”.

Al replicarle el sefior Hernandez Fernandez , como matizacién, que
su grupo no estda condenando, sino rogando que asuma su
responsabilidad, el sefior Alcalde-Presidente le contesté que ya sabe que
le encantaria que él dimitiese y le agradece que lo pida, ya que le hace un
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favor a nivel de su partido politico cada vez que lo pide, pero que no va a
caer en ello; como segunda matizacion, el sefior Hernandez Fernandez
hace constar que su grupo no judicializa la vida politica, sino que se limita
a cumplir la obligacién que, como oposicion, tiene, de denunciar toda
ilegalidad en la gestion del municipio que llegue a su conocimiento,
respondiéndole el sefior Alcalde-Presidente que, hasta el momento,
todavia el Juez no ha dictaminado si ha habido alguna ilegalidad.

Seguidamente el Concejal Portavoz del grupo socialista, sefor
Hernandez Fernandez, tras dar lectura a determinadas prescripciones de
la Ley Organica 1/2002, Reguladora del Derecho de Asociacion, y con
motivo de lo que calific6 como “espectaculo” que ofrecié en la ultima
Asamblea de la Asociacion de Mayores, ruega a la Primer Teniente de
Alcalde y Delegada de Servicios Sociales “que tenga la verglenza torera
de presentar la dimisién, ya que ha ido en contra de todos los articulos
que acaba de leer”.

El sefior Alcalde-Presidente replicé que, si tiene en todo momento
que felicitar a la Delegada de Asuntos Sociales por la labor que viene
realizando diariamente respecto a los mayores, mas aun tiene que
felicitarla ahora porque ve que esta cumpliendo exactamente lo que dice la
ley en los articulos cuya lectura agradece, y pas6 a mencionar un panfleto
socialista en el que se dice que el PP intenta manipular la Asociacion de
Mayores y que la Concejal de Servicios Sociales ha perdido los papeles, lo
que le parece de una ligereza grave, pues el Ayuntamiento, del que
proviene —via subvencion- mas del noventa por ciento de los ingresos de
la Asociacién de Mayores, tiene la obligacion de velar cuidadosamente por
el dinero que entrega, lo que ha sido hecho de manera escrupulosa e
impecable por dicha Concejal; asimismo, el sefior Alcalde-Presidente dio
lectura a un comunicado que firman los sefiores Presidente,
Vicepresidente, Secretario, Tesorero y Vocal de la Junta de la Asociacion,
en el que se dice: “A la vista de las informaciones controvertidas
publicadas, por medio del presente comunicado queremos dar a conocer
al publico que nuestra relacion con el Ayuntamiento de Boadilla ha sido y
es extraordinaria y que no estamos dispuestos a que el grupo socialista de
Boadilla se inmiscuya en nuestros asuntos internos por si solo o
valiéndose de alguna persona vinculada a esta Asociacion y que tenga
ideologia afin”, pasando a recordar, ademas, que la sucursal de Correos
de Boadilla —cuyo director es Concejal del grupo socialista, aunque hoy no
se halle presente en la sesion- devolvio el dia 10 de mayo —diciendo que
eran muchas cartas y no se podian repartir- la convocatoria a la
Asociacion que se dejoé en sus oficinas el dia 3 de mayo, asi como que
fueron los integrantes del grupo socialista los que estuvieron en la
Asamblea “calentando” el asunto, por todo lo cual entiende que dicho
grupo debe, por lo menos, pedir disculpas, y, respecto a la Concejal
Delegada de Servicios Sociales, la vuelve a felicitar porque cumple
estrictamente con su labor.

El sefior Hernandez Fernandez hizo constar que los miembros de la
Asociacion han sido testigos de todo lo ocurrido en la Asamblea, a la que
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los miembros de su grupo fueron invitados por la propia Junta Directiva y
de la que se les intentd echar, sin que entiendan por qué, por parte del
equipo de Gobierno y de algunos funcionarios del Ayuntamiento, por lo
que duda mucho que esa Junta Directiva, interrumpiéndole el sefior
Alcalde Presidente para leer los nombres y apellidos de los firmantes del
comunicado que ha quedado transcrito, repitiendo su contenido,
interrumpiéndole, a su vez, el sefor Hernandez Fernandez para indicarle
que si necesita, para evitar la responsabilidad de la Concejal de Servicios
Sociales, que las personas que dirigen la Asociacidon firmen ese
documento, es porque existen graves problemas, a lo que el sefor
Alcalde-Presidente le indica que mejor seria que retirase esas palabras
porque, a lo mejor, los integrantes de la Asociacion tendrian que decir si
alguien les ha presionado para firmar algun documento anterior, mientras
que el que él acaba de leer lo han emitido ellos voluntariamente; el sefior
Hernandez Fernandez manifestdé que ese comunicado no es voluntario y
que el equipo de gobierno ha amenazado con que, si no lo firman, no van
a recibir la subvencién del Ayuntamiento, asi como que el equipo de
gobierno ha impedido que lleven a cabo una serie de actividades y ha
intentado manipular a la Asociacion, replicandole el sefior Alcalde que si
alguna asociacion dijese de él lo que se dice en dicho documento, se le
caeria la cara de verglienza, y considera que decir que no se ha firmado
voluntariamente es incidir en el error, cuando queda demostrado que si
alguien ha intentado manipular politicamente ha sido el grupo socialista de
Boadilla del Monte y al equipo de Gobierno se le entrega el documento
leido voluntariamente y para que se haga de él el uso que se considere
oportuno, afirmando entonces el sefor Hernandez Fernandez que ese
documento se ha emitido “bajo amenaza y bajo coaccion”, afirmacion que
el sefior Alcalde-Presidente considera gravisima, solicitando al sefior
Secretario General que tome nota al respecto por si resultase que tenga
un Juez que investigar este tema.

Finalmente intervino el Concejal Portavoz de APB, sefor Galindo
Alvarez, quien, después de indicar que su grupo parece un “casco azul de
la ONU” entre los otros dos de la Corporacion, formuld los siguientes dos
ruegos:

1°.- Ruega al sefior Alcalde-Presidente que no se traten en el Pleno
cuestiones referentes al ambito personal que nada interesan al municipio,
como comentarios a la labor profesional que él desempena fuera del
Ayuntamiento, pidiéndole que, en virtud del principio de igualdad, el sefior
Alcalde-Presidente le dispense a él, como Concejal, el mismo respeto en
el tratamiento que él le da a él como Alcalde.

2°.- Ruega que se traten con el mayor respeto las resoluciones
judiciales y que en el Pleno no se desarrollen debates juridicos o judiciales
respecto de los cuales la Corporacion tiene que limitarse a acatar a los
Tribunales y a actuar con absoluta prudencia, sin perjuicio de que, dado el
caso, se asuman las responsabilidades a que haya lugar.
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El sefior Alcalde-Presidente hizo constar que, quiza indirectamente,
ha aludido a algun tema que tenga que ver en parte con el Ayuntamiento
de Boadilla, en el que el sefor Galindo Alvarez ha intervenido como
abogado, pero que ello no implica ninguna alusion personal hacia dicho
Concejal, por lo que, si éste ha entendido que ha hecho alguna
apreciacion personal hacia él, le pide disculpas, ya que, efectivamente,
cree que no es lo procedente.

Y no habiendo otros asuntos que tratar, el sefior Presidente, dio por terminada

y levantd la sesién a las doce horas y quince minutos del mismo dia de su
comienzo, extendiéndose la presenta acta, de lo que, como Secretario, doy fe.

Ve. BC.
EL ALCALDE-PRESIDENTE,
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